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TAKDİM

Bu kitabın muhteviyatı tarzında evvelce iki üç kitap neşredildi. Ancak mahkeme beraet kararlarının ardı sıra kesilmeden çıkması ve o eski kitabların ihtiva ettiği beraet kararlarının 1944'den 1971 tarihine kadar olması hasebiyle 1972'den 1981 tarihine kadar sudûr eden yeni beraet kararlarıyla birlikte bir kat daha Risale-i Nur'un adli merci'lerce muzaaf muhkem kaziyesi perçinleşdiğinden, adaletçi hukukçularm nazarlarına yeniden arzetmeyi bir vazife bildik.

Böylece Risale-i Nur kitablarının ve onları okuyan hakiki Nur talebelerinin siyasi, idari ve adli merci'lerce takibine mahal kalmadığı gibi, Din, vatan ve millete zararsız, faideli birer uzuv olduğu anlaşılacağı bedihidir.

Kitabın baş tarafına merhum Müellif Bediüzzaman Said-i Nursî hazretlerinin kendi ana hedefi ve gayesi ne olduğunu beyan eden eserlerinden birkaç nümune takdim ediyoruz. Bu nümunelik beyanlar ve bütün eserlerinin topyekûnu dikkatle ilim, adalet ve insaf nazarına alınırsa o zâtın ve hakiki talebelerinin gaye ve hedefleri ne olduğu apaçık meydana çıkacaktır. Tevfik Allah'dan.
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Suç 

: Yasanın cürüm saydığı fiillerin övülmesi.

Suç tarihi
: 27.4.1981

Yasanın cürüm saydığı fiillerin övülmesi suçundan sanık Abdulkadir Badıllı hakkında mahkememizde yapılan açık duruşma sonunda dava dosyası tetkik edildi:

G.D.: C. Savcılığının 23.10.1981 tarih 68/139 sayılı iddianamesiyle sanığın hazırlayıp yayınladığı (Risale-i Nur ve T.C. Mahkemeleri) adlı kitapla kanunun cürüm saydığı fiilin övgüsünün yapıldığı belirtilip cezasının tayini istenmiştir.

Sanık Abdulkadir Badılllı safhalardaki savunmalarında, Eminönü Alayköşkü Cad. Dr. Hayrunnisa Batu işhanında bulunan Envar Neşriyat sabibi olduğunu, bu yayınevinin hazırlayıp bastırdığı, dava konusu kitabın münderecatı itibariyle kanunun cürüm saydığı fiilin övgüsünün yapılmadığını izahla, müsbet suçu reddetmiştir.

Sanığın savunması, dava konusu (Risale-i Nur ve T.C. Mahkemeleri) adlı kitap, dosya ile birlikte, bilirkişilere tetkik ettirilmiş ve İstanbul Üniversitesi Hukuk Fak. Ord. Prof. Sulhi Dönmezer ile Prof. Erol Cihan ve Asistan Hasan Erman’ın tanzim ettikleri 3.3.1982  tarihli üç sahifeden ibaret raporda kitap, dava dosyası ile birlikte tetkik edildikten sonra sureti sevke uygun suçun bulunmadığı belirtilmiştir.

Bilirkişilerin raporunda aynen, (…iddianamede suç konusu olan kitapta 1972-1981 tarihleri arasında Nur Risaleleri hakkında açılan kamu davaları ile ilgili olarak verilmiş beraat kararları ile bazı bilirkişi raporlarına yer verildiği, kitabın önsözünde bu risaleleri okuyanların ve risa1elerin övüldüğü, Said-i Nursi'nin Nurculuk diye bilinen bir dini akımın başı olduğu, bu akımın devletin siyasi, iktisadi, hukuki temel nizamlarını dini inanç ve esaslara uydurma çabasında olduğu, risalelerinin çoğunun TCK 163/4 maddesine muhalefet suçunu ihtiva ettiği, bu kitapta suç teşkil eden propaganda aracı olan Nur Risalelerinin övüldüğü, böylece cürüm teşkil eden laikliğe aykırı fiillerinin övülmüş olduğu... 312. madde gereğince cezalandırılması gerektiği belirtilmektedir.

248 sahifeden ibaret... kitapta, 19. sahifeden itibaren kitabın sonuna kadar Nur Risaleleri hakkında verilmiş olan ve beraati tazammun eden kararlarla bu davalar dolayısıyle muhtelif kişiler tarafından... verilmiş olan bilirkişi raporları yer almaktadır.

181. sahifeden 188. sahifeye kadar Said-i Nursi'nin bazı kitaplarından bir kısım fikirler nakledilmektedir.

Nihayet 189. sahifeden itibaren de beraat kararı veren mahkemelerin karar fihristleri ve diğer fihristler yer almaktadır.

Mahkeme kararlarında ve bunlara müteallik bilirkişi raporlarında herhangi bir suç mahiyeti bulunmayacağı aşikar olduğundan bu kısım üzerinde durmaya ve mütalaa dermeyanına gerek görülmemiştir.

Kitabın 181 ile 188 sahifelerinde yer alan ve anarşiye karşı tedbir ve ikazları ihtiva eden cümlelerin ise herhangi bir suçla ilgisi görülmemiştir.

Said-i Nursi 'nin bazı yayınlarında suç niteliği bulunması, adı geçenin yazmış bulunduğu bütün yazılarındada suç mahiyeti olduğunun kabülüne elbetteki sevkedemez.


Bu yazılarda herhangi bir suç mahiyeti olmak şöyle dursun, tam tersine suça karşı toplumun uyanık olmasını sağlamak amacını güden bir gayret müşahede edilmektedir.

189. Sahifeden itibaren söz konusu olan fihristlerde ise keza herhangi bir suç mahiyeti bulunmayacağı açıktır.

O halde kitabın içeriğinde durulması gereken kısmı ilk 23 sahifesidir.

Bu kısımda baştaki takdim bölümünde kitabın muhtevası hakkında bilgi verilmekte, Risale-i Nurlar hakkındaki adli kararlarla bunlarda suç mahiyeti bulunmadığı tebeyyün ettiği, Risale-i Nur kitaplarının ve onları okuyan hakiki nur talebelerinin siyasi, idari, adli mercilerce takibine mahal kalmadığı ve herikisinin vatan ve millete zararsız faydalı bir uzuv olduğunun anlaşıldığı ifade edilmektedir.

Esas maksadın, imana hizmet olduğu, Said-i Nursi'nin siyasetle (meşgul bulunmadığı, kendisinin maneviyata hizmeti gaye edindiği için siyasi ve idari makamları reddettiği söylendikten sonra bu hususları teyid amacıyla Said-i Nursi'nin kitaplarına bazı nakiller yapılmakta hakiki nur talebelerinin hiç bir zaman idare ve siyaset işlerine girmek istemedikleri açıklanmaktadır.


Verilen izah muvacehesinde kitapta TCK nun 163. maddesini ihlal edici herhangi bir nitelik görülmediği meydandadır.

Kitabm 5. sahifesinde geçen, ve Risale-i Nur kitaplarının ve onları okuyan Nur talebelerinin siyasi, idari ve adli mercilerce takibine mahkeme kararları dolayısıyla mahal kalmadığı, böylece bunların vatan, din ve millete zararsız, faideli bir uzuv olduğu hakkındaki cümleye isnad eylemek suretiyle tüm Risale-i Nurlarm 163. maddeyi ihlal edici propaganda yapan kitaplardan ibaret bulunduğunun kabülü ile, bunların böylece övülmesinin 312. maddeyi ihlal edeceği hususundaki iddiada, elbetteki isabet yoktur.

Gerçekten, Risale-i Nurların tümüyle 163. maddeyi ihlal eden suç mahiyetinde bulunmadığı bizzat bu kitabın içine alınmış olan ve adedi yüzlerin çok üstünde bulunan mahkeme kararlarıyla sabittir.

Kitabın içindeki yüzlerce mahkeme kararları Risale-i Nurların yüzlercesinin suç teşkil etmediğini ifade etmiş iken bunları öven bir cümlenin 312. maddeyi ihlal eden suç oluşturmayacağı aşikardır..., denerek, kanaatlarını izah ve izhar eylemişlerdir.

Bilirkişilerin, sanığın savunmasına, dosyaya, kitap münderecatına mutabık gerekçeli raporu, bu nitelikleri nazara alınarak benimsenmekte ve hükme esas alınmaktadır.

Hakikatı halde dava konusu kitap, üç bölümden oluşmaktadır.

1) Bilirkişilerin de belirttiği gibi baştaki 23 sahifelik kısım Risale-i Nur hakkında izahatı ihtiva etmektedir.

2) Geri kalan kısım Risale-i Nurla ilgili mahkeme kararlarının ve bu kararı veren mahkemelerin mahkeme Safhasında bilirkişilerden aldıkları mütalaa yani bilirkişi raporunu ihtiva etmektedir.

Bilirkişilerin de belirtip izah ettikleri gibi mahkeme kararlarında ve bilirkişi raporlarında suç niteliği olmadığı açık bulunduğundan bu kısımlarda kanunun cürüm saydığı fiillerin övgüsünün yapıldığının araştırılması gerekmez ve gerekemez.

Baştaki 19. sahifede bulunan kısım, Risale-i Nurun TCK. 163/4 maddesine aykırı olanlarını değil onun dışında, faydalı olan ve olabilecek bulunduğu kabul edilenleri ele almakta ve bu nevilerinin okunmasının suç olmadığı vurgulanmaktadır ki, bu takdirde TCK nun 163/4 maddesine muhalefeti belirgin olmayan yazının okunmasının suç olmayacağı okunmasını istemenin suçu sayılan fiilin övgüsünü oluşturmadığı açıklık kazanmaktadır.

Yukarıda izah olunan haller, hâdise mahiyet ve seyri, duruşma safhası ile tekmil dosya münderecatına nazaran, sanığın hazırlayıp bastırarak yayınladığı (Dünya Hukuk tarihinde emsalsiz bir hâdise, şeklinde tavsif edip ondan sonra "Risale-i Nur ve T.C. Mahkemeleri") adıyla yayınladığı kitapta kanunun cürüm saydığı fiilin övgüsünün yapıldığı anlaşılmamaktadır.

Bu bakımdan tahkikatın derinleştirilmesindede lüzum ve fayda yoktur.

Yukarıda belirtilen hususlar birlikte nazara alınarak maznun Abdulkadir Badıllı'nın müsnet suçtan BERAATİNE, İst. 9. Sulh Ceza Mahkemesinin 21.10.981 tarih 981/71 sayılı kararıyla toplattırılan dava konusu kitabın toplatılmasıyla ilgili kararın kaldırılmasına isteğe uygun olarak temyizi kabil olmak üzere 24.3.1982 günü oybirliğiyle verilen karar, sanığın yiizüne karşı, müdafi Av. Davut Doğan'ın yüzüne karşı usulen ve alenen tefhim kılındı. 24.3.1982

Başkan 8486

Hakim 10724

Hakim 12079

Katip


İşbu ilam aslının aynı olup, sanık hakkındaki karar temyiz edilmeyerek 1/4/1982 tarihinde kesinleşmiştir.

B: Katip 

resmi mühür ve imza

SIKlYÖNETİM KOMUTANLIĞI
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KARAR 

(DURUŞMASIZ İŞLERE AİT)

Başkan
: Mn. Kd. Alb. Ethem ÇONKA
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: Hv. Hak. Ön. Yzb. İ. Hakkı DİRİK (1970-1)

üye
: Hak. Ütğm. Durmuş GÖKDERE (1979-Yd. 2)

dan kurulu ve tutanakta

Tutanak katibi
: P. Er Bahtiyar RAHİMOGLU

hazır olduğu halde; duruşmasız olarak duruşmaya mahsus salonda Askeri Savcılığın 23. 2. 1982 tarihli talepnameleri hakkında bir karar verilmek üzere toplandı.

Talepname incelendi.


Bunda T.C.K. nun 163. maddesini ihlal suçundan sanık olup mahkememizde yargılanmaları sonucu haklarında beraet kararı verilen ve bu karar kesinleşen sanıklar Hüseyin GÜNDAŞ ve İlhan ÖZCAN'ın suç teşkil etmeyen kitapların iadesi hakkında talepleri konusunda Askeri Savcılığın ilgi talepnameleriyle olumlu mütalaada bulunmuş olduğu görüldü. Ve işin tetkikine geçildi.

Dosya incelendi.


Gerçekten adı geçen sanıkların evlerinin aranması sırasında 1980/270 esas sayılı dosyamızın 11 dizisinde kayıtlı tutanakda dökümü yapılan ve Ankara C. Savcılığının Basın hazırlık 1979/431 ve zaptolunan eşya defterinin 1979/1144 esasına kayıtlı kitapların soruşturma nedeniyle emanete alındığı, adı geçen sanıklar ile arkadaşlarının T.C.K.nun 163/1-4. maddelerini ihlal suçundan dolayı mahkememizde yargılandıkları ve yargılama sonucunda verilen 6. 4. 1981 tarihli karar ile 1981/336 sayılı kararla beraet kararı verildiği ve bu kararın 29. 7. 1981 tarihinde taraflarca temyiz olunmamak suretiyle kesinleştiği, kararın kesinleşmesinden sonra sanıkların 22. 9. 1981 tarihli dilekçeleri ile kitapların iadesi talebinde bulundukları Ankara C. Savcılığının Basın Bürosundan alınan 4. 12. 1981 gün ve 5/45404 sayılı yazı ile sanıklarda elde edilen kitaplar hakkında herhangi bir toplatma kararının bulunmadığının bildirildiği ve bu nedenle As. Savcılığın kitapları iadesi yolunda görüş beyan ettiği anlaşıldı.

Dosya ve ilgili dilekçeler, talepname, cevabi yazılar incelendi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

1980/270 Esas sayılı dosyamızın 11 dizisinde kayıtlı tutanakda dökümü yapılan ve Ankara C. Savcılığının Basın Hazırlık 1979/431 ve Zaptolunan eşya defteri 1979/1144 Esasına kayıtlı bulunan ve haklarında toplatma kararı bulunmadığı saptanan kitapların, sanıkların beraet etmiş olmaları da nazara alınarak 353 sayılı kanunun 66, 67, 68 ve C.M.U.K.nun 392. maddeleri gereğince suç mevzuu olmamaları nedeniyle sanıklar GÜNDAŞ ve ÖZCAN'a iadesine ittifakla ve kabili itiraz olmak üzere karar verildi. 1. 3. 1982

BAŞKAN

ÜYE

ÜYE

Z.K.

ANKARA SIKIYÖNETİM KOMUTANLlĞI 3 NUMARALI ASKERİ MAHKEMESİ'nin 1. 3. 1982 Gün ve 1982/270-1 Sayılı KARAR ile İADESİNE KARAR VERİLEN RİSALE-İ NUR KİTAPLARI

Sayı
 Adet

İsim

1- 
2 adet

Bediüzzaman Said Nursi, Hayatı, Mesleği, Tercüme-i Hali.

2- 
1 adet 

B. Sözler

3- 
2 adet

Tabiat Risalesi

4- 
2 adet 

Nur Aleminin Bir Anahtarı

5-
13 adet 
Hakikat Nurları

6- 
1 adet 

İman Hakikatları

7- 
2 adet 

Ayet-ül Kübra

8- 
1 adet 

Mirkat-üs Sünnet ve Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a

9- 
4 adet

İman ve Küfür Muvazeneleri

10- 
2 adet 

Meyve Risalesi

11-
3 adet 

İhlas Risaleleri

12- 
3 adet 

Hastalar Risalesi

13- 
4 adet 

Hutbe-i Şamiye

14-
11 adet 
Haşir Risalesi

Yukarıdaki (51) Adet kitabın mahkememiz 1980/270 Esasına kayıtlı 11. dizide bahsi geçen kitaplara uygunluğu tasdik olunur.


 27.4.1982


Durmuş GöKDERE


Hâk. Ütğm.

HAYAT-I İÇTİMAİYE VE SİYASÎYE DAİR MERHUM BEDİÜZZAMAN SAİD-İ NURSÎ'NİN BEYANATINDAN BAZI KISIMLAR

Risale-i Nur ve talebeleri hakkında açılan mahkemelerin ekserisi siyasetçilik ve idareye karışmak iddialarına dayandırılmıştı. 785 mahkemenin verdiği beraet kararları ve bir o kadar ehl-i vukuf raporları gösteriyorlar ki, Risale-i Nur ve Talebelerinin esas gayesi imana hizmettir.

Bediüzzaman Said-i Nursî iman hizmetini eserlerinde esas almış siyasetle meşgul olmayı ise ehline bırakmıştır.

Esasen bin üçyüz seneden bu yana islam dünyasının büyük dini şahsiyetleri olan imamlar, mürşidler, siyasetten uzak kalarak, bu işi ehline bırakmayı esas almışlardır. Hatta İmam-ı A'zam hazretleri en büyük bir islam hukukçusu olmasına ve halife tarafından idari makama geçmeye zorlanmasına rağmen, esas vazifesinin icabı olarak hizmet-i Diniye sahasında kalmayı tercih etmiştir. Bununla da kalmayarak güvendiği şahsiyetlerden İmam-ı Ebu Yusuf hazretlerine yazdığı vasiyetnamede, aynı husus üzerinde hassasiyetini göstererek, onun da siyasetle uğraşmamasını tavsiye ve telkin etmiştir.

Günümüzde de, Dinî şahsiyetler arasında Risale-i Nur külliyatı müellifi Bediüzzaman, aynı mevzuda daha hassas davranmıştır. Şöyle ki :

T.B.M.M.'nin kuruluşu sıralarında Bediüzzaman İstanbul'da bulunmakta iken, Devlet Reisi tarafından Ankara'ya davet edildi. Kendisine meb'usluk ve bazı siyasî ve idarî makamlar teklif edildi. Fakat o, maneviyat sahasındaki hizmeti gaye edindiği için teklifleri kabul etmedi.

Meclis kürsüsüne davet edilen Bediüzzaman, orada vatan ve millet için dua etti. Hem vatan ve millet maslahatı namına meb'uslara 10 maddelik bir beyanname dağıttı, daha sonra da Van'a gidip manevi sahasına çekildi.

Yazmış olduğu Risale-i Nur namındaki eserlerinde siyasi çekişmeler hakkında ikaz edici pekçok beyanlar vardır.

Ezcümle: Emirdağ 1. sah. 57 de;

«Maksad-ı aslî, siyasetini yapanlarda din ikinci derecede kalır, tebei hükmüne geçer. Hakiki dindar ise; "Bütün kainatın en büyük gayesi ubudiyet-i insaniyedir" diye siyasete aşk u merak ile değil; ikinci üçüncü mertebede onu dine ve hakikata âlet etmeye eğer mümkünse çalışabilir. Yoksa baki elmasları, kırılacak adi şişelere âlet yapar» demektedir.

İşte üstad Bediüzzaman, Risale-i Nur hizmetinin temel esasatını bu ve buna benzer çok yerlerde beyan ettiği gibi, bilhassa son ve umumî vasiyetnamesi hükmünde olan Ankara'da verdiği bir dersinde bizzat talebelerine Risale-i Nur mesleğinin azami ihlası muhafaza noktasında kendi hayat ve harekatından misaller vererek bütün Nur şakirdleri camiasına şaşmaz, değişmez bir düstur vermiştir
.

«... Mâdem mesleğimiz âzamî ihlâsdır; değil benlik, enaniyet.. dünya saltanatı da verilse, bâkî bir mes’ele-i îmaniyeyi o saltanata tercih etmek a’zamî ihlâsın iktizasıdır. Meselâ: Harb içinde, avcı hattında, düşmanın top gülleleri arasında Kur'an-ı Hakîmin tek bir âyetinin, tek bir harfinin, tek bir nüktesini tercih ederek, o gülleler içinde Habib kâtibine, "Defteri çıkar!" diyerek at üstünde o nükteyi yazdırmış. Demek Kur'anın bir harfinin, bir nüktesini; düşmanın güllelerine karşı terk etmemiş; ruhunun kurtulmasına tercih etmiş.

O kardeşimize sorduk: "Bu acib ihlası nereden ders almışsın?" Demiş :

- İki noktadan...
Birisi : Âlem-i İslâmiyetin en acib harbi olan Bedir Harbinde namaz vaktinde cemaatten hissesiz kalmamak için, düşmanın hücumu ile beraber mücahidlerin yarısı silahını bırakıp cemaat hayrına şerik olmak, iki rek'at sonra onlar da hissedar olsun diye Fahr-i Âlem Aleyhissalatü Vesselam bir hadîs-i şerîfiyle emretmiş olmasıdır. Mâdem harpte bu ruhsat var. Ve madem cemaat hayrı da sünnet olduğu halde, o sünnete riayet etmek en büyük bir hâdise-i dünyeviyeye tercih edilmiş. Üstad-ı mutlakın böyle bir işaretinden bir nüktecik alarak, biz de ruh ve canımızla ittiba' ediyoruz.
İkincisi : Kahraman-ı İslam İmam-ı Ali Radıyallahü Anhü Celcelûtiyenin çok yerlerinde ve âhirinde bir himayetçi istemiş ki, namaz içinde huzuruna gaflet gelmesin. Düşmanları tarafından ona bir hücum mânâsı hâtırına gelmemek, sırf namazdaki huzuruna pekçok olan düşmanları tarafından bir hücum tasavvuru ile namazdaki huzuruna mâni' olunmamak için bir muhafız ifriti dergâh-ı İlâhîden niyaz etmiş.

İşte bu bîçâre, ömrü bu zamanda hodfuruşluk içinde yuvarlanan bîçâre kardeşiniz de; hem sebeb-i hilkat-ı âlemden, hem kahraman-ı İslâmdan bu iki küçük nükteyi ders aldım. Ve bu zamanda çok lâzım olan Kur'anın esrarına ehemmiyet vermekle harb içinde ruhunun muhafazasını dinlemiyerek, Kur'an'ın bir harfinin bir nüktesini beyan etmiş.»
Emirdağ Lah: II, 217
Yine Mektubat namındaki eserinde:

Âl-i Beyt ünvanıyla bilinen, dinde büyük şahsiyetlerin esas vazifeleri, dine hizmet olduğunu; saltanat ve siyasete el atmaları halinde, esas vazifelerine zarar getirdiğini bir suale cevap verirken şöyle anlatıyor:

«Eğer denilse: "Neden hilâfet-i İslâmiye, Âl-i Beyt-i Nebevîde takarrur etmedi? Halbuki en ziyade lâyık ve müstehak onlardı."

Elcevap: SALTANAT-I DÜNYEVİYE ALDATICIDIR. ÂL-İ BEYT İSE, HAKAİK-I İSLAMİYEYİ VE AHKÂM-I KUR'ANİYEYİ MUHAFAZAYA MEMUR idiler. Hilâfet ve saltanata geçen ya nebi gibi masum olmalı veyahut Hülefâ-i Râşidin ve Ömer ibn-i Abdül Aziz-i Emevî ve Mehdi-i Abbasî gibi harikulâde bir zühd-ü kalbi olmalı ki, aldanmasın. Halbuki Mısırda Âl-i Beyt namına teşekkül eden Devlet-i Fatımiye hilâfeti Ve Afrika'da muvahhidîn hükûmeti ve İran' da Safeviler devleti gösteriyor ki, SALTANAT-I DÜNYEVİYE ÂL-İ BEYTE YARAMAZ, VAZİFE-İ ASLİYESİ OLAN HIFZ-I DİNİ ve hizmet-i İslâmiyeti onlara unutturur. Halbuki saltanatı terkettikleri zaman, parlak ve yüksek bir surette İslâmiyete ve Kur'ana hizmet etmişler...»
Mektubat: 101
«... Hasan ve Hüseyin ve onların hânedanları ve nesilleri, manevî bir saltanata namzed idiler. DÜNYA SALTANATIYLA MANEVİ SALTANATIN CEM'İ GAYET MÜŞKİLDİR. Onun için onları dünyadan küstürdü, dünyanın çirkin yüzünü gösterdi. Tâ kalben dünyaya karşı alâkaları kalmasın...»
Mektubat: 57

Yine Şualar, Emirdağ Lâhikası ve Tarihçe-i Hayat namlarındaki eserlerinde Risale-i Nur okuyucularına hitaben: Parti çekişmeleri; tarafgirliği netice verdiğinden, dine hizmet edenler, bu hizmetlerinden herkesin istifade edebilmesi için siyasete girmemelerinden bahsederken şöyle der:

«... Risale-i Nur Şakirdlerinin, mümkün olduğu kadar, siyasete ve idare işine ve hükûmetin icraatına karışmamak bir DÜSTUR-U ESASİLERİDİR. Çünki: Hâlisane HİZMET-İ KUR'ANİYE, ONLARA HER ŞEYE BEDEL, KÂFİ GELİYOR... Hem MİLLETİN HER TABAKASI; MUVAFIKI VE MUHALİFİ, MEMURU VE ÂMÎSİNİN O HAKİKATLARDA HİSSELERİ VAR ve onlara muhtaçtırlar. Risale-i Nur Şakirdleri, tam bîtarafane kalmak için siyaseti ve MADDİ MÜBAREZEYİ TAM BIRAKMAK ve hiç karışmamak lâzım gelmiş.»
Şualar : 325

«Nur Şakirdleri, hiç-siyasete kanşmadılar, hiçbir partiye girmediler.Çünki İMAN, MAL-I UMUMİDİR. Her taifede muhtaçları ve sahipleri vardır. TARAFGİRLİK GİREMEZ. Yalnız küfre, zendekaya, dalâlete karşı cephe alır.»
Emirdağ Lah.: 177
«... Ben de Nur-u Kur'anı elde tutmak için "euzubillahi mineşşeytani vessiyaseti" deyip, siyaset topuzunu atarak, iki elim ile nura sarıldım. Gördüm ki: siyaset cereyanlarında; hem muvafıkta, hem muhalifte, o nurların aşıkları var. Bütün siyaset cereyanlarının ve tarafgirliklerin çok fevkinde; ve onların garazkârane telâkkiyatlarından müberra ve sâfi olan bir makamda verilen ders-i Kur'an ve gösterilen envâr-ı Kur'aniyeden hiçbir taraf ve hiçbir kısım çekinmemek ve ittiham etmemek gerektir..

"Elhamdülillâh" siyasetten tecerrüd sebebiyle, Kur'anın elmas gibi hakikatlarını propaganda-i siyaset ittihamı altında cam parçalarının kıymetine indirmedim...»
Mektubat: 46
Dinin şiddetle men ettiği şeylerden biri de, dini siyasete âlet etmektir. Bu cihette de Bediüzzaman ısrarla ikazlarda bulunmuştur. Ezcümle, bir suale cevap verirken bunun açık delilini görüyoruz:

«Sual: Neden ne dahilde, ne hariçte bulunan cereyanlara ve bilhassa SİYASETLİ CEMAATLARA HİÇBİR ALÂKA PEYDA ETMİYORSUN? Ve Risale-i Nur ve Şakirdlerini mümkün olduğu kadar o cereyanlara temastan men ediyorsun.. Halbuki, eğer temas etsen ve alâkadar olsan, birden binler adam Risale-i Nur dairesine girip parlak hakikatlarını neşredeceklerdi; hem bu kadar sebepsiz sıkıntılara hedef olmayacaktın!



Elcevap : Bu alâkasızlık ve ictinabın en ehemmiyetli sebebi: Mesleğimizin esası olan İHLAS, BİZİ MEN EDİYOR. Çünki: Bu gaflet zamanında, hususan tarafgirane mefkûreler sahibi, herşeyi kendi mesleğine ALET EDEREK, hatta dinini ve uhrevi harekâtını da o dünyevi mesleğe bir nevi alet hükmüne getiriyor. Halbuki, hakaik-ı imaniye ve hizmet-i Nuriye-i kudsiye, kâinatta hiçbir şeye âlet olamaz. Rıza-yı İlâhî'den başka bir gayesi olamaz. Halbuki, şimdiki cereyanların TARAFGİRANE ÇARPIŞMALARI HENGÂMlNDA bu SIRR-I İHLÂSI MUHAF AZA etmek, dinini dünyaya âlet etmemek müşkülleşmiş...»
Emirdağ Lah.: 38


Diğer ehemmiyetli bir husus da; ölçüsüz siyasî çekişmelerin millî bünyeye getirdiği zararlardır.

Bediüzzaman 1909'larda bu zararlardan bahsederken, 1958'de yani ellisene sonra A. Menderes'e hitaben yazdığı mektubta da aynı tehlikeyi hatırlattı.



1909'da şöyle diyor:



«... Seviye-i İrfan bir olmadığından, fırkalarda husumet, taassup ve tarafdarlık intac eder. Tabii o kuvveti istimal ile siyasete karışacak ve umumî idarede herkesce lezzetli olan tahakkümatı yapacak sahib-i ağraza müsaid bir zemin olur. Binaenaleyh, bizdeki fırkaların şimdiki hal ile devamı gayet muzırdır. Lâkin bir şirkette veya münevver-ül - fikir ve bîtaraf mabeyninde tenkidat-ı siyasetten veya ehl-i ilim mabeyninde nasihat ve irşaddan menfaat olabilir...»
Hutbe-i Şamiye: 98
1958 de yazılan mektubdan bir parça ise aynen şöyledir :


«İslâmiyetin pek çok kanun-u esasîsinden birisi ›«h²'!ö«*²+¬:ö½?«*¬+!«:ö*¬i«#ö«�ö«:ö (<6,164>)  âyet-i kerîmesinin hakikatıdır ki; birisinin cinayetiyle; başkaları, akraba ve dostları mes'ul olamaz. Halbuki, şimdiki siyaset-i hâzırada particilik taraftarlığı ile, bir câninin yüzünden pekçok masumların zararına rıza gösteriliyor. Bir câninin cinayeti yüzünden taraftarları veyahut akrabaları dahi şenî gıybetler ve tezyifler edilip bir tek cinayet yüz cinayete çevrildiğinden, gayet dehşetli bir kin ve adaveti damarlara dokundurup, kin ve garaza ve mukabele-i bilmisile mecbur ediliyor. Bu ise, hayat-ı içtimaiyeyi tamamen zir ü zeber eden bir zehirdir ve hariçteki düşmanların parmak karıştırmalarına tam bir zemin, hazırlamaktır. İran ve Mısır'daki hissedilen hâdise ve buhranlar, bu esastan ileri geldiği anlaşılıyor. Fakat, onlar burası gibi değil, bize nisbeten pek hafif, yüzde bir nisbetindedir. -Allah etmesin- bu hal bizde olsa, pek dehşetli olur.»
Tarihçe: 502

RİSALE-İ NUR'UN HAS TALEBELERİNİ SİYASETE BİLFİİL GİRMEKTEN MEN EDEN BİRKAÇ PARÇADIR

... Risale-i Nur'un bir talebesini tecrübe ettim. Acaba bu heyecan, şimdiki SİYASETE KARŞI NE FİKİRDEDİR diye BOĞAZLAR HAKKINDA boşboğazlığı münasebetiyle bir iki şey sordum. Baktım, alâkadarane ve bilerek cevap verdi. Kalben yazık dedim. Bu VAZİFE-İ NURİYEDE ZARARI OLACAK. Sonra şiddetle ikaz ettim...
Emirdağ Lah.: 43
... Dünya SİYASETİNE KARIŞMADIĞIMIN SEBEBİ? O geniş ve büyük dairede vazife az ve küçük olmakla beraber, cazibedarlık cihetiyle MERAKLILARI KENDİYLE MEŞGUL eder; hakiki ve büyük VAZİFELERİNİ ONLARA UNUTTURUR veya noksan bıraktırır; hem her halde bir TARAFGİRLİK meylini verir… Hem Îman ve hakikat noktasında bu çeşit MERAKLARIN BÜYÜK ZARARLARI var. Çünki gaflet verecek ve dünyaya boğduracak ve hakiki VAZİFE-İ İNSANİYETİ ve AHİRETİ UNUTTURACAK olan en geniş daire ise, SİYASET DAİRESİDİR. Hususan böyle umumî ve mücadele sûretindeki hâdiseler, kalbi de boğuyor... Hatta ehl-i hakikat,hakikat ve marifetullahı bulmak için kesret dairelerini unutmağa çalışıyorlar, tâ kalb dağılmasın ve lüzumlu ve kıymetli şeye sarfetmek lâzım gelen, MERAKI, ZEVKİ, ŞEVKİ, LÜZUMSUZ FANİ ŞEYLERDE TELEF OLMASIN. Hatta bu ehemmiyetli sırdandır ki, din düsturlarının bir hâdimi olmak cihetinde (güneş gibi îmanlar taşıyan bir kısım sahabeler ve onlara benzeyen mücahidinden, selef-i sâlihinden başka; SİYASETÇİ, EKSERCE TAM MÜTTAKİ DİNDAR OLAMAZ; Tam ve hakiki dindar, müttaki olanlar siyasetçi olmazlar.)
Emirdağ Lah.: 96
«... Otuz seneden beri siyaseti terkettiğime sebep, bir mübarek âlimin tâkib ettiği cereyanın tarafgirlik damarı ile sâlih ve büyük bir âlimin onun fikrine muhalif olmasından tefsik derecesinde tahkir edip ve cereyanına ve kendi fikrine muvafık meşhur ve mütecaviz bir münafığı gayet medh ü sena etti. Ben de bütün ruhumla ürktüm. Demek TARAFGİRLİK HİSSİNE SİYASETÇİLİK DE KARIŞSA, BÖYLE ACİB HATALARA SEBEBİYET VERİYOR diye EÜZUBİLLAHİMİNEŞŞEYTANİVESSİYASETİ dedim, o zamandan beri siyaseti terkettim... »
Emirdağ Lah.: 266
«... Elhasıl: Beniın ile temas eden bütün dostlarım bilirler ki; siyasete değil karışmak, değil teşebbüs; belki düşünmesi dahi esas maksadıma ve ahvâl-i ruhiyeme ve hizmet-i kudsiye-i imaniyeme muhaliftir; ve olamıyor. BANA NUR VERİLMİŞ, SİYASET TOPUZU VERİLMEMİŞ. Bu halin bir hikmeti şudur ki; hakaik-ı îmaniyeye müştak ve memuriyet mesleğine giren birçok zatları, bu hakaika, endişeli ve tenkidkârâne baktırmamak, onlardan mahrum etmemek için, Cenab-ı Hak kalbime siyasete karşı şiddetli bir kaçınmak ve bir nefret vermiştir kanaatındayım.»
Tarihçe-i Hayat: 210
Daha bunlar gibi büyük bir yekûn teşkil eden beyanlar, açıkça gösteriyor ki; Hakikî dindarlar, siyasî iktidarı ele geçirmek değil, bilakis siyaseti ehline bırakmaları icabeder.



Şunu kat'iyen söyliyebiliriz ki: Vazifeleri ve kabiliyetleri icabı siyasette bulunanlar müstesna, bizzat ve bilfiil dine hizmet eden hakiki Nur Talebeleri; kendi ihtiyarlariyle idare ve siyaset işlerine girmek şöyle dursun, resmen siyasete girmeğe zorlansalar da, yine kendi manevi sahalarında kalmayı tercih ederler. Ancak idarecilerin dindar ve dirayetli olmalarını ister ve tavsiye ederler. Bu da vicdanî ve vatanî bir vazifedir.

RİSALE-İ NUR'UN ADLÎ SAFAHATI

Risale-i Nur Külliyatı, Bediüzzaman ve Risale-i Nur Talebeleri hakkında ilk beraet kararı 1944 yılında Denizli Ağır Ceza Mahkemesince verilmiştir.

Gerçekten Bediüzzaman Said-i Nursî ve yüzyirmialtı talebesi aleyhinde 1943 yılında Denizli Ağır Ceza Mahkemesinde görülen dâva esnasında Risale-i Nur Külliyatiyle ilgili olarak ilkönce bir bilirkişi incelemesi yaptırılmış ve Risale ve sair evrakı inceleyen ehl-i vukuf Diyanet İşleri Müşavere Kurulu azasından Ders-i âm Profesör Yusuf Ziya Yörükhan, Ankara Dil-Tarih Fakültesi Şarkiyat Enstitüsü Müdürü Prof. Necati Lügâl ve Türk Tarih Kurumu Türk İslâm Kitabeleri Derleme Heyeti azasıYusuf Aykut tarafından ittifakla verilen raporda ezcümle: «Bir âyetin tefsiri, Bir Hadis-i Şerifin izahı maksadı ile yazılmış olan, din, iman, Allah, Peygamber, Kur'an ve Ahiret akidelerini ve ibareleri açıkça anlatmak için temsillerle yazılmış ilmî görüşleri ve ihtiyarlara, gençlere hitap eden ahlâkî öğütler ve hayat tecrübesinden alınmış ibretli vak'alar ve... faideli menkibeleri ihtiva eden... mevcudun yüzde doksanını teşkil eden bütün bu nevi Risalelerde müellif hem samimi ve hasbi ve hem de ilim yolundan ve dinî esaslardan ayrılmamıştır. Bunlarda dini âlet etmek veya cemiyet teşkil etmekle emniyeti ihlâl hareketinin bulunmadığı sarihtir. Şakirdlerin birbirleriyle ve Said-i Nursî ile... muhabere mektupları da bu nevidendirler...

Heyetimiz şu neticeye varmıştır ki: Said-i Nursî kanaatlarında samimî ve kalbi, dinî hissiyat ile meşbu... yazdığı risale, kitab ve mektubların incelenmesinden anlaşıldığına göre... Yazılarında halkı; dini, mukaddesatı alet ederek devletin emniyetini ihlale teşvik etmek veya bir cemiyet kurmak kastında olduğunu gösterir bir serahat olmadığı... görülmektedir.» denilmiş ve bu rapor vesair delilleri inceleyen Denizli Ağır Ceza Mahkemesi 15.6.1944 tarihinde ittifakla 943/199 Esas, 944/136 Karar sayılı beraet kararını vermiştir.

Savcılık tarafından temyiz edilen bu karar Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi tarafından incelenmiş ve Daire 944/20193 Esas; 944/3005 Karar sayılı ve 20.12.1944 günü ilâmla şu şekilde tasdik edilmiştir:

«Duruşmada toplanan bütün deliller mahkemece münakaşa edilerek beraet kararı verilmiş ve mûcip sebebleri de gösterilmiş olmasına ve mahkemenin takdir hakkına karşı C.M.U.'sinin aleyhteki temyiz itirazları yerinde bulunmamış olduğundan reddine; usul ve kanuna uygun bulunan beraet hükmünün tebliğnamedeki yazılı mütalâa gibi tasdikine 20.12.1944 tarihinde oy birliği ile karar verildi.»

Temyizden geçen ve tasdik edilmek suretiyle muhkem kaziye haline gelen bu karara rağmen o tarihten 1971'e kadar tesbit edebildiğimize göre kaza veya vilayet olarak 106 mahalde Risale-i Nur Külliyatı ile alâkalı dörtyüzon iki dâva müsbet şekilde karara bağlanmıştır.



Dâvaları, nirengi noktası tarihlerine göre tasnif edersek şu manzaraya şahit oluruz :



1943 tarihinden 14 Mayıs 1950 tarihine kadarki yedi senelik devre içinde açılan iki dava beraetle neticelenmiştir. Bu devre içinde Afyon Ağır Cezasında açılan ve ilk önce mahkûmiyet kararı verilen dâva Temyiz Birinci Ceza Dairesi tarafından bozulmuş ve bu dâva daha sonraki devre içinde kitapların da iadesiyle neticeye bağlanmıştır.

14 Mayıs 1950 tarihinden 27 Mayıs 1960 tarihine kadar devam eden on senelik devre içinde ise 46 beraet kararı çıkmıştır.

27 Mayıs 1960 tarihinden 1966 Şubat'ına kadar görülüp müsbet şekilde karara bağlanan dâva sayısının 364'e baliğ olduğu görülmektedir. Bu kararlardan 63 tanesi 27 Mayıs 1960'dan 20 Kasım 1961 tarihine kadar devam eden bir buçuk yıllık Milli Birlik Komitesi devrinde verilmiştir. Milli Birlik Komitesi devrinin hitama erişinden 1971'e kadar verilen beraet ve iade kararı adedi 301 dir.

1971'den 1981'e kadar, bütün beraetlerin tesbiti yapılamamakla beraber elimizde mevcut beraet kararlariyle yekûn 785'e ulaşmıştır.

RİSALE-İ NUR HAKKINDA VERİLEN BERAET ve İADE KARARLARI
(Örnek teşkil eden bu kararlar, tarih sıralarına göre tertiblidir. Kitabın hacmi büyümemesi için kararların hüküm

ve netice kısımları alınmıştır.)

«... Sanık müdafiinin talebi üzerine mahkemece istenip celb olunan ve dâva dosyasına giren Konya, Afyon, Mersin ve Aydın Ağır Ceza Mahkemeleri tarafından verilip kesinleşen kararlar ile, yine sanık müdafii tarafından müstakil bir dosya içinde mahkemeye ibraz olunan muhtelif ağır ceza, asliye ve sulh ceza mahkemelerinin, sorgu hâkimliklerinin, cumhuriyet savcılıklarının emsal teşkil eden kararlariyle bu kararların müstenidatı olan ehl-i vukuf raporlarının tetkiki neticesinde başta Said-i Nursî olmak üzere birçok kimselerin T.C.K.'nun 163 ncü maddesini, 6187 sayılı ve 1353 sayılı ve 677 sayılı kanunları, T.C.K.'nun 526'ncı nıaddesini ihlâl ettikleri iddiasiyle kanunî takibata maruz kaldıkları ve haklarında beraete, muhakemelerinin men'ine hükmolunduğu, takibata lüzum görülmediği, ele geçmiş kitapların, Risalelerin ve sair evrakın sahiplerine iade olunduğu anlaşılmıştır...

... Nurcuların gizli cemiyetine girmek iddiasına gelince: Böyle bir cemiyetin kanunen ve resmen teşekkül etmiş olduğuna ve mevcudiyetine dair bir delil olmadığı gibi; tatbikatta da dosyada bulunan emsal kararlara göre bir kayda tesadüf edilmemiştir.

Bilakis Nurcuların ibadet gayesinden ayrı olarak, toplanıp bir organizasyonla cemiyet teşkil etmedikleri, aralarında aynı kitapları okumanın bir neticesi olarak maddilikten mücerred, manevi bağlılık suretinde bir birliğin mevcut olduğu; Nurculuğun resmî veya gayr-ı resmî bir cemiyet, tarikat olmadığı, Nurcuların siyasi bir hüviyeti olmayan bir din adamı hakkındaki müsbet kanaatlarını ifade etmelerinin, bir şahsı mücerred dinî zâviyeden medh ü sena ve müdafaa eylemeleri, bu mevzuda fikir ve mütalaa dermeyan etmeleri, toplanıp konuşmalarının suç teşkil etmiyeceği, lâikliğe aykırı sayılmıyacağı, bilakis vicdan ve fikir hürriyetinin kendilerine tanıdığı hak ve serbestiye göre hareket etkikleri anlaşılmıştır.

Her şahsın istediği kitabı bulundurup bizzat okuması kanunlarca teminat altına alınmış tabiî bir hak ve hürriyet olması sebebiyle T.C.K.nun 526. maddesinin ihlâl edildiği iddiası da vârid ve kabule şayan görülmemiştir. Kaldı ki, bu kitapların suç unsurunu ihtiva eylemediği yukarıda bahis mevzuu olan karar ve ehl-i vukuf raporlariyle sabittir...»

Milli Savunma Bakanlığı, İstanbul Örfi İdare 

Kumandanlığı 3. No.Iu Askeri Mahkemesi 

Baş Hakimliği, Balmumcu 

E. 961/37 K. 961/18. T. 16.10.1961

İşbu karar Askeri Temyiz Mahkemesinin E. 961/2223, K. 961/2187 sayılı ve 18.12.1961 tarihli karariyle tasdik edilmiş bulunmaktadır.

*

**

«... Dosyada mevcut mahkeme ilâmları bu eserlerin basılıp satılmasının suç teşkil etmediğini göstermekte olup beraetle neticelenen bu dâvalardaki bu durum kaziye-i muhkeme halini almış bulunmaktadır. Bundan başka aynı kitaplar hakkında muhtelif bilirkişi raporları ve Diyanet İşleri Tamimleri suç teşkil etmediği yolunda mütalâa serdetmiştir... Yukarıda zikredilen ve beraetle müntehi olan kararlar muvacehesinde mahkemece iadesine karar verilen mevzubahis kitapları bastırıp satmak mevcut kaziye-i muhkemeler karşısında... suç teşkil etmez... Ve evvelce suç teşkil etmediğinden bilbahis sahiplerine iadesine karar verilmiş bulunan kitaplardan aynı mahiyette olan ve el konulan kitapların da maznuna iadesi icap etmiş bulunmaktadır...»

İstanbul İkinci Ağır Ceza Mahkemesi 

E. 961/77. K. 962/146. T. 20.6.1962

* 

**

M.S.B. Ordonat Okulu K.lığı Askerî Mahkemesi

E. 962/23, K. 962/76, T. 25.8.1962

«... Mücerred olarak Said Nursî'den veya Risale-i Nur Külliyatından bahsetmek bugünkü mevzuatımıza göre suç değildir. Çünki Risale-i Nur Külliyatı alenen kitapçılarda teşhir olunup satılmaktadır. Basılması yasak edilmemiş her hangi bir eseri bir kimsenin alıp okuması, bunun üzerinde fikir yürütmesi, tartışmaya girmesi, fikir ve vicdan hürriyetinin anayasamızla teminat altına alınmış mantıkî bir neticesidir.»

* 

**

«... Nurculuğa ait kitap ve eserlerden dolayı kesinleşmiş Hatay Ağır Ceza Mahkemesi, Burdur Sulh Ceza Mahkemesi, Gaziantep sulh Ceza Mahkemesi, Malatya Ağır Ceza Mahkemesi, Kuyucak Sorgu Hakimliği, İzmir Sıkıyönetim Mahkemesi, Çorum Asliye Ceza Mahkemesi, İzmir İkinci Ağır Ceza Mahkemesi kararları ile açılan davalar beraetle neticelenmiş ve mezkur kitapların da suç mevzuu olmadığından iadelerine karar verilmiş olduğu anlaşıldığından bu mucib sebebIere binaen müsadere 

ve imha kararı verilmesi talebinin reddine karar verildi...»

İstanbul 3. Sulh Ceza Mahkemesi 

E. 964/39. T. 27.6.1964

*

**

«... İstanbul 1 nci Ağır Ceza Mahkemesinde görülmekte olan Esas 963/207 sayılı dâvada: Nurculuğun siyasetle alakası bulunmadığı ve Nurculuğun bir teşkilât ve programları olmaması sebebiyle bir tarikat, bir cemiyet ve siyasi bir teşekkül olmadığı; rehberi Kur'an olan bir ekol olduğu belirtilmiştir... Yukarıda tafsilen belirtilen Saidi-i Nursî'nin eserleri hakkında muhtelif mahkemelerden verilen kararlar ve ehl-i vukuf raporları muvacehesinde suç unsuru bulunduğu kabul edilemez...

Maznunun "Kur'an-ı Kerimi memlekete hâkim kılalım, huzura ve iyiliğe kavuşuruz" şeklindeki sözlerinde de bir suç unsuru mevcut değildir. Din ve Kur'an, insanları manevi bakımdan huzura ve saadete kavuşturmaktadır... Kur'an ve din, imanı kuvvetlendiren manevi bir gıdadır. Bu bakımdan maznuna atfolunan bu söz1erde bir suç unsuru görülmemiştir... Maznun müdaffiinin açıkladığı veçhile bugün dünyada iki cereyan mevcuttur. Birisi materyalizm, diğeri din ve nıaneviyatçılıktır. Maznunun materyalizm'den neş'et eden komünizm ve sosyalizm cereyanlarına karşı bulunduğuna göre, fiili sabit olsa bile suç olarak telakki edilemez...»

«... Maznunun, Said-i Nursî'nin eserlerini okuması, müdafiin müdafaasına ekli olarak mahkemeye verdiği ehl-i vukuf raporlarından ve bu mevzuda verilmiş mahkeme kararlarını havi dosyada dercedildiği veçhile suç teşkil etmediği muhkem kaziye ile sabittir...»

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi 

E. 964/155, K. 964/164. T.15.7.1964

«... Sanığın Nurcu olduğu, ikrarı ve dosyadaki delillerle anlaşılmaktadır. Ancak sanığın Nurcu olması ve Nur Külliyatını nezdinde bulundurması lâikliğe aykırı bir hareket ve dolayısiyle 163 ncü maddeye giren bir suç teşkil edemez. Askerî mahkeme ve Askerî Temyiz Mahkemesinin bu yoldaki kararlarına heyetimizce de iştirak edilmiştir...»

İstanbul İkinci Ağır Ceza Mahkemesi 

E. 965/31, K. 965/48, T. 18.5.1965

* 

**

KARAR
T.C.

İZMİR 2. Ağır Ceza Mahkemesi
Sayı, Esas No.: 964/157

Karar No. 
: 965/191

C. Savcı No. 
: 964/2661
Hakimler Heyeti :
Başkan
: Muzaffer Gazioğlu (7779)

Üye
: Meliha Yalazan (9240)

Üye
: İ. Hakkı Yılmaz (11756)

C. Savcı Yard.
: C. Kemal Akçin (12675)

Zabıt Katibi
: İzzet Öztelcan (574)

Karar tarihi 
: 22.11.1965

Davacı
: K. H.

Maznun
: Mehmed Kabakoğlu

Suç
: Lâikliğe aykırı olarak dinî propaganda yapmak.

Suç Tarihi
: 29.2.1964

GEREĞİ KONUŞULUP DÜŞÜNÜLDÜ:
…………..

Bu itibarla sanık Mehmed Kabakoğlunun müsnet suçtan BERAETİNE ve emanetin 964/224 esasında kayıtlı kitapların kendisine iadesine...

Talep veçhile ve temyizi kabil olmak üzere 22.11.1965 günü oy birliği ile verilen karar C. Savcı Yardımcısı C. Kemal Akçin hazır olduğu halde sanık ve vekilinin yüzlerine karşı açıkça okunup tefhim edildi. 22.11.1965.

Aslının aynı olan bu hükmün kanun yoluna baş vurulmadan 29.11.1965 tarihinde kesinleştiği ve işbu suretin maznun Mehmed Kabakoğlu'nun isteğine ve harca olan ( ) liranın kendisi tarafından ödenmekle verildiği tasdik kılındı 1.12.1965

Başkâtip

*

**

KARAR
T. C.

Samsun 2. Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 966/207

Karar No. 
: 967/84

C. S. No. 
: 966/958

Reis

: Fethi Önkaya (7695)

Aza

: Salâhaddin İyigün (8569)

Aza

: Şükrü Yılmaz (11218)

C. S. Y.

: Celâl Arslan (13102)

Davacı

: K. H.

Maznun

: Hamdi Lütfi Sağlamer...

Vekili

: Bekir Berk, İstanbul Barosu avukatlarından.

Suç

: Dini siyasete âlet etmek suretiyle lâikliğe aykırı harekette bulunmak, devletin içtimaî ve siyasî ve hukukî temel nizamlarını sarsmak.

Suç tarihi
: 10.8.1966 

Tevkif tarihi
: 11.8.1966

Tahliye

: 3.10.1966

NETİCE:
Maznunun isnat olunan suçu işlediği yolunda delil elde edilememiş olmasına, savunmasına, bilirkişi zabıt varakası münderecatına, olayda ve sanığın eyleminde mahkumiyetini mûcib suç unsuru görülmemiş bulunmasına mebni BERAETİNE, emanetteki kitapların kendisine iadesine 14.4.1967 tarihinde oy çokluğuyla talebe uygun olarak verilen karar C. Savcı Yardımcısı Celal Arslan huzuruyla sanık ve müdafiinin yüzüne karşı açıkça okunup anlatıldı. 14.4.1967.

İşbu suret aslı gibidir ve temyiz edilmeyerek 21.4.1967 tarihinde kesinleşmiştir.

Kâtip

RED MAKBUZU
Reddiyat No.

T.C. İstanbul Ad. Emaneti D. si No. :

İstanbul C. M. Umumiliği Esas No. : 967/174. Tarih: 3.10.969

Red kararı veren Mahkeme:



İstanbul 2. Ağırceza Mahkemesi.

Es. 968/74. Ta. 3.10.1969

Eşya sahibinin ikametgâhı ve isim ve şöhreti.

Adres: Avukat Bekir Berk Baro Sicil No: 4130. Yeniçeriler Cad. 67/2 - Çarşıkapı.

Eşyanın Cinsi ve Adedi:

Yazarın adı: Said-i Nursî.

Kitapların ismi ve adetleri:

Sözler (7), Lem'alar (4), Mektubat (4), Şualar (2), Asa-yı Musa (3), İşârâtül-İ'caz (2), Mesnevi-i Nuriye (2), Âyetül-Kübra (9), Hutbe-i Şamiye (2), Muhâkemat (1), Tiryak (5), Küçük Sözler (17), Haşir Risalesi (5), Meyve Risalesi (1), Nur Meyveleri (4), İhlâs Risaleleri (12), Hanımlar Rehberi (10), Hakikat Nurları (4), Nurun İlk Kapısı (4), Tabiat Risalesi (5), Otuzüç Pencere (11), Yirmiüçüncü Söz (10), Hastalar Risalesi (5), İçtihat Risalesi (3), Ramazan -İktisat - Şükür Risaleleri (10), Elhüccetüzzehra (4), Gençlik Rehberi (17), Siracinnur Mecmuası (1), Emirdağ Lâhikası (2), Barla Lâhikası (4), Kastamonu Lâhikası (1), Hücumat-ı Sitte

(1), İki Mekteb-i Musibetin Şehadetnâmesi (10), Münacât (1), Risale-i Nur Sönmez (10), Hizmet Rehberi (11), Bediüzzaman Cevap Veriyor (1), Nur Aleminin Bir Anahtarı (3), Risale-i Nur Külliyatından Birkaç Ders (1), Münâzarat (3), Zühretinnur (3), Bediüzzaman Said Nursî (Tarihçe-i Hayatı - Eserleri - Meslek Ve Meşrebi) (3), Risale-i Nur Müellifi Said Nur, (Hayatı Eserleri) – (Mesleği) Yazan Eşref Edib (1), Bediüzzaman Said Nur ve Nurculuk (Eşref Edib) (1), Risale-i Nur Muarızı yazarların isnadları hakkında ilmî bir tahlil (Eşref Edib)

(4), Hutuvat-ı Sitte ve Tuluat (Said-i Nursî) (1), Mülâkat (Nurculuk Hakkında) (1), Bediüzzaman Said-i Nursî'nin İngilizce yazılı Biografisi (4), Risale-i Nur Hakkında Konferans (1), Hizbul Hakaik-ı Nuriye (1), Namaz Tesbihatı (1), Barla Hayatı (2), İki adet Dini levha, Bir sarık ve bir cübbe, Risale-i Nur hakkında ehl-i vukuf raporları.

Bâlâda cins ye mikdarı muharrer kitapları ve eşyayı dairesinin karariyle İstanbul Adliye Emanet D. tamamen aldım.
İmza
Yukarıdaki İmza Avukat Bekir Berk'e ait olup fotoğrafı kendisinin olduğunu tasdik ederiz. 25.10.1969.


Hüviyeti görüldü.

Vekâletnâmemi ibraz ederek müekkillerim Mehmet Nuri Güleç, Mehmet Kutlular ve Rüşdü Tafralı namlarına aynen ve tamamen teslim, aldım.  25.10.1969.
Avukat Bekir Berk

T. C.

GÜRÜN

C. MÜDDEİUMUMİLİĞİ
Hz. 
: 971/49

Karar 
: 971/70

TAKİPSİZLİK KARARI
Sanık 
: Edip Yılmaz.

Suç 
: Yasak kitap bulundurmak. 

Suç T.
: 19.3.1971.

Yukarıda açık kimliği yazılı sanık hakkında düzenlenen hazırlık tahkikatı evrakı incelendi:

Sanığın olay tarihinde İstanbul istikametinden gelip memleketi olan Muş iline Hazar Turizm şirketine aid bir otobüsle gitmekte iken Güründe emniyetçe şüpheli şahısların aranması yapıldığı sırada, bavulunda Said-i Nursî'ye ait HUTBE-İ ŞAMİYE BEYANAT VE TENVİRLER, KÜÇÜK SÖZLER, MEYVE RİSALESİ, MÜLÂKAT (NURCULUK HAKKINDA) RİSALE-İ NUR HAKKINDA VERİLEN KONFERANS, TESBİHAT-I NAMAZ (Arap Harfleriyle) adlı kitaplar ele geçirilmiş mezkûr kitapların münderecatları itibariyle suç teşkil eden yasak kitaplardan olup olmadığı talimatla bilirkişiye Ankara C. Savcılığınca tetkik ettirilmiş ve bilirkişi Ankara İlahiyat Fakültesi öğretim üyesi Doçent Dr. Talât Koçyiğit tarafından 25/6/1971 tarihli tanzim edilen raporda (Mezkûr kitapların İslâm dinini propaganda etmek gayesi ile te'lif edildikleri) kanaatı serdedildiğinden böylece bizatihi suç teşkil etmeyen kitapları bulundurmaktan dolayı sanık hakkında amme adına takibata mahal bulunmadığına ve sorguya çekilen sanığa tebliğ edilmek üzere ve kitapların da kendisine iadesine C.M.U.K. nunun 163. ve müteakib maddeleri gereğince karar verildi. 7.7.1971

C. Savcı Yard. 

Yusuf Ziya Durmaz


13342

İmza

* 

**

KARAR
T.C.

ESKİŞEHİR Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 971/184

Karar No. 
: 971/189

C. Sav. No. 
: 971/1156

Başkan 
: A. Cevdet Gülşeni (8278)

S. Aza 

: Sami Öktem (9656)

S. Aza. 
: Ekrem Desel (12118)

C. Savcı Y. 
: İ. Nejat Tümer (11693)

Katip 

: Ömer Turan (137)

Davacı

: K. H.

Maznun
: İsmet Orhan

Suç

: Devletin temel nizamlarını dini inançlara uydurmak amacı ile propaganda yapmak.

Suç Tarihi 
: 1971 yılı

Tevkif 

: 13.5.1971

Tahliye
: 7.9.1971


Devletin temel nizamlarını dini inançlara uydurmak amacı ile propaganda yapmaktan dolayı maznun İsmet Orhan hakkında Eskişehir Sorgu Hakimliğinin 15.7.1971 tarih 1971/150 esas 177 karar sayılı son tahkikat kararı ile dava açılarak hareketine uyan T.C.K.nun 163/4. madde ile tecziyesi talebi ile dosya mahkememize gönderilmiş olmakla yapılan açık duruşmalar sonunda:
KARAR: Maznun İsmet Orhan'ın tanık İsmail Tomaç'a verdiği Said-i Nursî'nin (Mesnevi-i NURİYE) adlı kitabı vermesi işi bir propaganda maksadı ile değil tanığın istemesi üzerine olduğu, esasen tanığın bu kitabı masa üzerinden kendisinin aldığını, bu bakımdan maznunun propaganda kasdı ve maksadı olmadığı gibi dükkanda rafta bulunan kitabların dahi teşhir maksadı ile bulundurulduğu veya propaganda için başkalarına verilip satıldığıda anlaşılamamış ve suç sabit olmamış olduğundan, Nurculuğa ait kitabların evde bulunması suç teşkil etmiyeceğinden, sonuç olarak maznunun Nurculuk propagandası yaptığı hususu da hükümlülüğüne yeter kesin ve kanaat bahşedici delil elde edilemediğinden müsnet suçtan dolayı BERAETİNE ve tahliyesine. Başka suçtan dolayı hükümlü veya tutuk değilse tahliyesi için C. Savcılığına müzekkere yazılmasına,

İstek gibi kabili temyiz olmak üzere 7.9.971 tarihinde ittifakla verilen karar, C. Savcı Y. İ. Nejat Tümer huzurunda, sanığın yüzüne karşı açıkca okunup tefhim kılındı. 7.9.971

Başkan: 8278 

A. Cevdet Gülşeni

S. Aza : 12118 

Ekrem Desel

S. Aza : 9656 

Sami Öktem

Katip : 137 

Ömer Turan

İşbu karar aslının aynı olup temyiz edilmeksizin 15.9.1971 tarihinde kesinleşmiş bulunduğu tasdik olunur. 18.1.1972

Başkâtip

* 

**

TESELLÜM TUTANAĞI
Lâikliğe aykırı olarak Nurculuk propagandası yaptığı ve bu adla kurulmuş olan cemiyete girdiği iddiası ile VAN Asliye Ceza Mahkemesinde hakkında dâvâ açılan İshak ÖVET, yapılan muhakeme sonunda BERAET etmiş ve kendisinden alınan ESERLERİN İADESİNE karar verilmiştir.

Sıra No.:
Kitabın İsmi
Müellifi

Adedi
1-
Küçük Sözler
B. Said-i Nursî
1

2-
Meyve Risalesi
»
»
1

3-
Mülâkat
»
»
1

4-
Gençlik Rehberi
»
»
1

Yukarıda cins ve miktarı belirtilen kitablar aynen ve noksansız olarak sanık vekili Avukat Bekir BERK'e teslim ve tesellüm edildiğini bildirir tutanaktır. 28/12/1971

Teslim eden

Başkatip

İmza

Teslim alan

Sanık Vekili Avukat

Bekir BERK 

İmza

K A R A R
T. C.

KARABÜK Sulh Ceza Mahkemesi

Esas 

Karar 

C.M.U. 

Hakim 

Katib 

Davacı 

Sanıklar

Vekili

Suç

Suç Tar.

: 971/1644

: 972/9

: 971/1576

: Burhanettin Güneş (11111)

: Fikri çetin

: K. H.

: 1- İbrahim Çeneli.

2 - Osman Güreldi.

: Bekir Berk, İstanbul Barosu avukatlarından.

: Selahiyettar mercilerin emirlerine itaatsizlik. 

: 14.6.1971

Karabük C. Savcılığının 20.10.1971 tarihli iddianamesiyle açılan amme davası üzerine yukarıda adı geçen sanıklar hakkında 23.10.1971 tarih ve 971/1568-1537 sayılı kararımızla 10'ar lira hafif para cezalarına mahkum edilmiş olup adı geçen sanıklar tarafından itiraz edilmekle dava dosyası yeniden ele alınmış olmakla sanıklar ve sanıklar vekilinin yüzlerine karşı mahkememizde yapılan açık duruşmaları sonunda:

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ: Hernekadar maznunlar İbrahim Çeneli ve Osman Güreldi haklarında toplama kararına aykırı olarak kitab bulundurmak suretiyle TCK. 526. madde gereğince amme davası açılmışsa da maznunlar kendi evlerinde bulunan bu kitabIarı okumak için bulundurduklarını, bunların bulundurulmasının yasak bulunmadığını bu suretle emre riayetsizlik suçunu ika eylemediğini savunmuşlar, bu savunmalarınm aksi sabit olmadığı gibi müdafiileri tarafından ibraz edilen 32 parça muhtelif ilam ve bilirkişi raporları örneklerinin de tetkikinden maznunların müdafaaları teyit edilmiş ve böylece müsnet suçtan maznunların mahkumiyetini gerektirir kâfi ve kanaat-bahş bir delil elde edilemediğinden müsnet suçtan her iki maznunun BERAETİNE,

Emanette bulunan kitabların sahiblerine iadesine dair verilen işbu karar kanun yolu açık olmak üzere her iki maznun ile vekilleri Bekir Berk'in yüzlerine karşı alenen okunup usulen tefhim kılındı. 12.1.1972

Katib
İmza



Hakim (11111)


Taraflarca temyiz edilmemekle 12.1.1972 tarihinden itibaren kesinleşmiştir. 3.2.1972

Katib 

İmza








Başkâtip

Bu karara istinaden iade edilen kitapların 

TESELLÜM TUTANAĞI
T.C.K.'nun 526. maddesine muhalefet ettikleri iddiasıyla haklarında Karabük Sulh Ceza Mahkemesinde 972/9 karar, 971/1644 esas sayı ile görülen dâvâda maznun Osman Güreldi ve İbrahim Çeneli yapılan duruşma sonunda 12.1.1972 günü beraet ederek kendilerinden alınan eserlerin İADESİNE karar verilmiştir.

Osman Güreldi ve İbrahim Çeneli'ye iade edilen eserlerin listesi aşağıya çıkarılmıştır.
Sıra

No: 
Kitabın İsmi



Müellifi
1 - 
Asa-yı Musa


Bediüzzaman Said-i Nursî

2 - 
Gençlik Rehberi


»
»
»

3 - 
Yirmiüçüncü Söz


»
»
»

4 - 
Bediüzzaman Cevap veriyor
 
»
»
»

5 - 
Küçük Sözler



»
»
»

6 - 
Hakikat Nurları


»
»
»

7 - 
Hanımlar Rehberi


»
»
»

8 - 
İhlâs Risalesi



»
»
»

9 - 
Hizmet Rehberi


»
»
»

10 - 
Âyet-ül Kübra



»
»
»

11 - 
Nur Meyveleri


»
»
»

Yukarıda cinsleri belirtilen kitaplar aynen ve noksansız adı geçen maznunlara teslim ve tesellüm edildiğini bildirir tutanaktır. 4.4.1972.
Teslim eden



Teslim alan

Kâtip


Osman GÜRELDİ 
İbrahim ÇENELİ

Fikri ÇETİN


İmza


imza

imza

* 

**

KARAR


T. C.

BAYRAMİÇ Sorgu Hakimliği
Esas No
: 1972/1

Karar No
: 1972/3

Sorgu Hâkimi
: Rifat Yavuz 16234

Kâtip

: Ahmet Gök 312

Dâvacı

: K. H.

Sanık

: Saim Yılmaz

Suç

: Nurculuk

Suç Tarihi 

: 1971 Yılı


Nurcu1uk yaptığı iddiasiyle sanık Saim Yılmaz hakkında ikame edilen kamu dâvasının yapılan soruşturması neticesinde:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Her nekadar sanık hakkında Nurculuk yaptığı, laikliğe aykırı harekette bulunduğu iddiasiyle kamu davası ikame edilmiş ise de yapılan soruşturma ve ilk tahkikat safhasında, keza mahkemece dinlenilen tanıkların beyanlarından sanığın isnat olunan müsnet suçu işlediği anlaşılamamış ve bu sebeble sanığa, isnat olunan suç sabit görülmemiş olmakla ve bu sebeble de sanık hakkında son tahkikatın açılmasına yeter derecede delil elde edilemediğinden C.M.U.K.'nun 197'nci maddesi uyarınca MUHAKEMESİNİN MEN'İNE, kararın tasdiki veya adem-i tasdiki hususunda karar verilmek üzere dosyanın Asliye Ceza Hakimliğine tevdiine;

Karar tasdik edildiği takdirde sanıkta bulunan ve emanet dairesinin 1971/16 sırasında kayıtlı 20 adet kitabın sanığa iadesine, kanun yolları açık olmak üzere karar verildi. 18.2.1972.

Kâtip






Sorgu Hakimi 16234

Usu1 ve kanuna uygun olan karann tasdikine, 

22.2.1972

Hâkim

Bayramiç Asliye Hakimliğince tasdik edilen bu karar aleyhine müddeti içinde itiraz yoluna gidilmediğinden kesinleştiği tasdik olunur. 15.3.1972.

Kâtip







Başkâtip

Bâlâ'daki karara müsteniden iade olunan kitapların 


TESELLÜM TUTANAĞI
Bayramiç Sorgu Hakimliğinin 1972/1 esas, 1972/3 karar sayılı ve 18.2.1972 tarihli kararıyla maznun Saim Yılmaz'a iadesine karar verilen 15.3.1972 günü Saim Yılmaz'a teslim olunan kitapların listesidir. Emanet No: 1971/16.

Kitabın ismi

Müellifi


Adedi
1-
Sözler


Bediüzzaman Said-i Nursı
   1

2-
Asâ-yı Musa


»
»
»
   1

3- 
Mesnevi-i Nuriye

»
»
»
   »

4- 
Uhuvvet-Ramazan-


İktisad-Şükür-


Yirmiüçüncü Söz

»
»
»
   1

5- 
Hutbe-i Şamiye

»
»
»
   »

6- 
Bediüzzaman Cevap Veriyor
»
»
»
   »

7-
Gençlik Rehberi

»
»
»
   »

8- 
Hanımlar Rehberi

»
»
»
   »

9- 
Nur âleminin bir anahtarı
»
»
»
   »

10- 
Uhuvvet Risalesi

»
»
»
   »

11- 
Nurculuk hakkında bir 


Mülâkat


»
»
»
   »

12- 
Mirkat-üs Sünnet ve 


Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a
»
»
»
   »

13- 
Zühretünnur


»
»
»
   »

14- 
Münazarat


»
»
»
   »

15- 
İki Mekteb-i Musibet

»
»
»
   »

16- 
Nur Âleminin Bir Anahtarı
»
»
»
   »

17- 
Tiryak



»
»
»
   »

18- Âyet-ül Kübra 


»
»
»
»

19- İhlâs Risalesi 


»
»
»
»

20- Barla Hayatı


»
»
»
»


Teslim eden




Teslim Alan

Başkâtip





Yiğitler Müezzini

Necati PEKER




Saim YILMAZ

İmza


15 Mart 1972

imza

* 

**

KARAR
T. C.

ADANA 1. Ağır ceza Mahkemesi
Esas No
: 971/124

Karar No 
: 972/10

Başkan

: 12417 Ali Çelenoğlu

Üye

: 13254 Zeki Akışka

Üye

: 13808 Ali Kilisli

C. M. Um. 
: 11551 İhsan Güleray;

Kâtip

: İlimdar Altun

Davacı

: K.H.

G.D. : ……………….
Emanete alındığı anlaşılan bu kitapların cümlesinin hüküm kesinleştiğinde ve talep vukuunda sanık Abdullah Yeğin'e GERİ VERİLMESİNE.

Sanık Abdullah Yeğin'in kefaletle tahliye edildiği anlaşıldığından hüküm kesinleştiğinde kefalet parasının kendisine iadesine, talep veçhiyle temyizi kabil olmak üzere ittifakla 28.2.972 tarihinde verilen karar sanık Abdullah Yeğin ve Vekilinin ve diğer sanıklar Ahmed Kılınç, Ali Hilal, Niyazi Tuncer, Osman Yaşar, Zihni Turan, Ahmed Turan Gökoğlu, Mehmet Tezekici, Mehmet Gürbüz, Kerem Kocaman, Yunus Kırma, Hamit Topal, Ali Nur, Hacı Kılınç, Mehmet Arık, Abdulkadir Yalçınkaya, Sabahaddin Kılınç, Abdülvahap Öter, Kasım Ali Güngör, İbrahim Akyer, Mehmet Kızılay, Mehmet Gültekin, Mustafa Gengenç, Musa Kılınç, Ramazan Aktan, Remzi Yılmaz, Mustafa Ünal, Reşat Kişi, Tahsin İşipolat, Sinan Gengenç, Mehmet Baygın, Mehmet Şerif ve Mustafa Ölçerin yüzlerine karşı diğer sanıkların gıyablarında C. Savcı Yardımcısı İhsan Güleray huzuru ile temyizi kabil olmak üzere açık olarak usulen okunup anlatıldı. 28.2.1972.
Başkan 12417

Üye 13254

Üye 13808

Kâtip


İşbu ilâm aslının aynı olup temyiz edilmeksizin kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 30.3.1972.


Kâtip








Başkâtip 


İmza 








İmza
Bu beraet kararında mezkûr emanetin 

TESLİM ve TESELLÜM MAKBUZU
Adana 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 971/124 Esas, ve 972/10 Karar sayılı ve 28.2.972 günlü 6. 3. 972 tarihinde kesinleşen kararı üzerine Ankara 16. Noterliğinin 3. 3. 972 tarihli Ve 3046 sayılı vekaletnâmesine istinaden maznun Abdullah Yeğin vekili Avukat Bekir Berk'e teslim edilen kitab vesâir eşyanın listesidir.

Kitabın Adı
Müellifi

1 - BÜYÜK SÖZLER
Bediüzzaman Said Nursi


2 - KÜÇÜK SÖZLER

»
»
»


3 - LEM' ALAR


»
»
»


4 - MEKTUBAT


»
»
»


5 - ŞUALAR



»
»
»


6 - ASÂ-YI MUSA


»
»
»

7 - MESNEVİ-İ NURİYE
»
»
»

8 - İŞÂRÂT-ÜL İ'CAZ
»
»
»

9 - HAŞİR RİSALESİ
»
»
»

10 - TABİAT RİSALESİ
»
»
»

11 - İÇTİHAT RİSALESİ
»
»
»

12 - MEYVE RİSALESİ
»
»
»

13 - ÂYET-ÜL KÜBRA
»
»
»

14 - OTUZÜÇ PENCERE
»
»
»

15 - ZÜHRETÜN NUR
»
»
»

16 - ELHÜCCET-ÜZ ZEHRA
»
»
»

17 - HANIMLAR REHBERİ
»
»
»

18 - HAKİKAT NURLARI
»
»
»

19 - İMAN HAKİKATLARI
»
»
»

20 - HAKİKAT ÇEKİRDEKLERİ
»
»
»

21 - İMAN ve KÜFÜR MUVAZE-

NELERİ
»
»
»

22 - RAMAZAN - İKTİSAT – ŞÜKÜR

RİSALELERİ
»
»
»

23 - MİRAÇ ve ŞAKKI KAMER

RİSALESİ
»
»
»

24 - MÜNAZARAT
»
»
»

25 - HUTBE-İ ŞAMİYE
»
»
»

26 - NUR ÇEŞMESİ
»
»
»

27 - LEM'ALAR MECMUASI
»
»
»

28 - TILSIMLAR
»
»
»

29 - HİZB-ÜL ENVAR-ÜL-




HAKAİK-İN - NURİYE
»
»
»

30 - KUR'AN ŞAKİRTLERİNİN




HİZMET REHBERİ
»
»
»

31- NAMAZ TESBİHATI
»
»
»

32 - CEVŞEN-ÜL KEBİR
»
»
»

33 - YİRMİ DOKUZUNCU LEM'ANIN



İKİNCİ BABI
»
»
»

34 – BEDİÜZZAMAN’IN TARİHÇE-İ HAYATINDAN HARİKALAR
35 - RİSALE-İ NUR HAKKINDA KONFERANS 



Ziver Gündüzalp

36 - BARLA HAYATI 

37 - BEDİÜZZAMAN SAİD NURSİ ve DİN DÜŞMANLARI

38 - BEDİÜZZAMAN SAİD NURSİ'NİN 
HAYAT-I İÇTİMAİYE-İ SİYASİYE

 DAİR BİR KISIM BEYANAT ve TENVİRLERİ

39 - RİSALE-İ NUR HAKKINDA MÜLAKAT 



Av. Bekir Berk

40 - KANUNSUZ SUÇ OLMAZ - NURCULUK SUç DEGİLDİR 
Av. Bekir Berk

41 - TÜRK HAKİMİNİN MİLLET ADINA VERDİĞİ KARARLAR

42 - KARARLAR (II. Cilt)





Av. Bekir Berk

43 - RİSALE-İ NUR MUARIZI YAZARLARIN İSNATLARI 

 HAKKINDA İLMÎ BİR TAHLİL




Eşref Edip Fergan

44 - YENİ LÜGAT





Abdullah Yeğin

45 - RİSALE-İ NUR KÜLLİYATINDAN CÜMLELERİ İHTİVA EDEN

Muhtelif Levhalar, Bediüzzaman Said Nursi'nin fotoğrafları, Türkiye Haritası, İttihad Gazeteleri vesair eski ve yeni yazılı Muhtelif Dinî eserler.

8. 3. 972

Teslim Eden





Teslim Alan

Başkâtip Mustafa Gürpınar




Av. Bekir Berk

Resmi mühür ve imza




imza

KARAR

T. C.

AYDIN

Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 971/275

Karar No.
: 972/60

Başkan

: Reşat SOYSAL (6563)

S. Aza 

: Süreyya EMİROĞLU (11121) 

Üye

: Davut TOPÇUOĞLU (14174)

C. Sav. Y.
: Bahri ALTINÖZ (11755)

Kâtip 

: Hüseyin ÖZKAN

Davacı 

: K.H.

Sanık 

: Muammer ÖZTEKİN

Vekili 

: Bekir BERK, İstanbul Barosu avukatlarından.

Suç

: Lâikliğe aykırı düzen kurmak için teşkil edilen cemiyete dahil olmak, böyle bir düzen kurulmasını propaganda etmek.

Suç Tarihi
: 16.7.1971

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
... Hareketinde suç kast ve unsurları tahakkuk etmemiş bulunmasına binaen BERAETİNE, sanık beraet etmiş olmasına göre ve bu kitapların Bakanlar Kurulunca yasaklandığı hakkında da bir belge bulunmamasına, ve asıl olan bizatihi suç teşkil etmiyen eşyaların beraet eden sanığa iadesi gerekli bulunmasına binaen mezkûr kitaplardan ÂYETÜL-KÜBRA, MÜNÂZARAT, HANIMLAR REHBERİ, SÖZLER ve HAKİKAT NURLARI isimli kitapların sanığa İADESİNE,


C. Savcısı isteğine uygun ve temyizi kabil olmak üzere ittifakla karar verilerek sanığın gıyabında, sanık vekili Bekir Berk'in yüzünde, C. Savcı Yardımcısı Bahri Altınözün huzurunda açıktan ve usulen tefhim kılındı. 23.3.1972

Başkan (6563) 
S. Aza (11121)
Üye (14174)

Kâtip

İşbu hüküm üç sahifeden ibaret ve aslının aynı olup kanun yollarına başvurulmaksızın 30.3.1972 tarihinde kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 12.5.1972

Kâtip (imza)



Başkâtip (imza)

ALINDI BELGESİ

T. C.


SÖKE


Emânet Memurluğu



Aydın Ağır Ceza Başkanlığının 30.3.1972 tarih, 1971/275 sayılı yazıları ile Söke Emânet Memurluğuna hitaben yazmış olduğu yazısında Söke Emânetinde mevcut 1971/108 sırasında kayıtlı yedi kitabın, vekâletnamesine istinaden Avukat Bekir BERK'e verilmesi yönünden tâlimat verildiği, Emânetin 1971/108 sırasında kayıtlı kitabların ise :
Kitabın ismi


Adedi


Müellifi
Sözler
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Hakikat Nurları 
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Âyet-ül Kübra 
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Hanımlar Rehberi 
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Münâzarat
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Mirkat-üs Sünnet
1
Bediüzzaman Said-i Nursî

Eski Türkçe Hizb-ül Envar 
1 
Bediüzzaman Said-i Nursî
Teslim eden





Teslim alan
Emânet memuru
Avukat
Süleyman ÖTGEN 


Bekir Berk
(imza)
(imza)

* 

**

TESLİM ve TESELLÜM ZABTI
Manisa Ağır Ceza Mahkemesinin 971/233 Esas, 972/46 karar sayılı ve 27.3.1972 tarihli kararı 4.4.1972 tarihinde kesinleşmesi üzerine vekâletnamesine istinaden maznunlar Burhan TOKER ve Halil KARAKOÇ vekili Avukat Bekir BERK'e teslim edilen kitapların listesidir.

1 - Küçük Sözler



Bediüzzaman Said-i Nursî

2 - Hastalar Risalesi



Bediüzzaman Said-i Nursî

3 - Uhuvvet Risalesi



Bediüzzaman Said-i Nursî

4 - İhlâs Risalesi



Bediüzzaman Said-i Nursî

5 - İman Hakikatleri



Bediüzzaman Said-i Nursî

6 - Mirkat-üs Sünnet ve Tiryak-ı 

Maraz-ıl Bid'a Risalesi 


Bediüzzaman Said-i Nursî

7 - Hutbe-i Şamiye



Bediüzzaman Said-i Nursî

8 - Gençlik Rehberi



Bediüzzaman Said-i Nursî

9 - İhlâs Risaleleri (Kur'an hattı)

Bediüzzaman Said-i Nursî

10 – Muhâkemat



Bediüzzaman Said-i Nursî

11- Hikmet-ül İstiaze



Bediüzzaman Said-i Nursî

12 - Hakikat Nurları






Bediüzzaman Said-i Nursî

13 - Nurun ilk Kapısı






Bediüzzaman Said-i Nursî

14 - Tılsımlar Mecmuası





Bediüzzaman Said-i Nursî

15 - İki Mekteb-i Musibetin Şehadetnamesi veya 


Divan-ı Harb-i Örfî 





Bediüzzaman Said-i Nursî

16 - Otuzüç Mertebeli Bir Mirkat-ı Hakikat ve Zeyli

Bediüzzaman Said-i Nursî

17 - Otuzüç Basamaklı Bir Mi'rac-ı Vahdaniyet


Bediüzzaman Said-i Nursî

18 - İşârât-ü1 İ'caz






Bediüzzaman Said-i Nursî

19 - Tarihçe-i Hayat






Bediüzzaman Said-i Nursî

20 - Risale-i Nur Muarızı Yazarların İsnadları Hakkında 



İlmî Bir Tahlil








Eşref Edip

21 - Nurculuk Hakkında Bir Mülâkat





Bekir Berk

22 - Diyanet İşleri Reisliği 
Nurculuk Hakında Ne Diyor?

Bediüzzaman Said-i Nursî

Teslim eden





Teslim alan
Emanet memuru





Sanıklar vekili

İbrahim ÖNAL





Avukat Bekir BERK

KARAR

T.C.


İSTANBUL

6. Ağır Ceza Mahkemesi

Başkanlığı
Esas No. 
: 1971/102

Karar No. 
: 1972/128

C. Savcı No.
: 1970/202101

Başkan

: Rasih Çerikçioğlu (8984)

Üye
: Kemalettin Kazuk (8454)

Üye
: Hulusi Zeren (10129)

C. Sav. Yar.
: Vedii Alpayer (11096)

Z. Katibi
: Aynur Yıldırım

Davacı
: K. H.

Sanıklar
: 1- Mehmet KUTLULAR

2 - Suudi Reşat SARUHAN

SUÇ

: Lâikliğe aykırı olarak devletin temel nizamlarını dinî esas ve inançlara uy-durmak amacı ile propaganda yapmak, 5816 sayılı Atatürk aleyhine işlenen suçlar hakkında kanuna muhalefet.

Suç Tarihi
: 8.5.1970


…………..
HÜKÜM: Yukarıda izah edildiği üzere; sanıkların tesbit edilen eylemlerinde suç unsuru görülemediğinden bu itibarla BERAETLERİNE, Adlî Emânet Dairesinin 971/624 sayısında kayıtlı mazrufun dahi iadesine, talep veçhile Yargıtay yolu açık olmak üzere 14.6.1972 tarihinde oybirliği ile karar verilerek C. Savcı Yardımcısı Vedii Alpayer ve Zabıt Kâtibi hazır oldukları halde sanıklar Mehmet Kutlular, ve Suudi Reşat Saruhan'ın ve Mehmet Kutlular müdafii avukat Bekir Berk'in yüzlerine karşı usulen ve açıkça tefhim kılındı. 14.6.1972

Başkan (8984)


Üye (8454)

Üye (10129)

Kâtip

Sanıklar Mehmet Kutlular ve Suudi Reşat Saruhan hakkında verilen işbu karar Yargıtay yoluna baş vurulmadığından 21.6.1972 tarihinde kesinleşmiştir. 10.7.1972

Başkâtip

KARAR
T.C. 

İSTANBUL 

6. Ağır Ceza Mahkemesi
Esas 

: 1971/102

Müt.

: 1972/146

Ek. Karar
: 1972/128

Başkan 
: Rasih Çerikçioğlu (8984)

Üye

: Aziz Erbü (9615)

Üye

: Hulusi Zeren (10129)

B. Kâtip
: Kamuran Uysal (1925)

Laikliğe aykırı olarak devletin temel nizamlarını dini esas ve inançlara uydurmak amacı ile propaganda yapmak, 5816 sayılı Atatürk aleyhine işlenen suçlar hakkındaki kanuna muhalefetten sanık Suudi Reşat Saruhan verdiği 18.7.1972 tarihli bir dilekçe ile kendisinden alınan ve emânetin 1970/975 sayısında kayıtlı kitaplarının, hakkında verilen Beraet kararı kesinleşmiş bulunduğundan iadesine karar verilmesini istemiş olduğundan, C. Savcısının mütalâası alındıktan sonra dosya celb ve tetkik edildi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Sanıklar Mehmet Kutlular ve Suudi Reşat Saruhan haklarında 14.6.1972 günü 1972/128 sayı ile Beraetlerine dair verilen karar Yargıtay yoluna başvurulmadığından kesinleşmiş olup, sanık Suudi Reşat Saruhan'dan alınan ve emanetin 1970/975 sayısında kayıtlı kitapların kendisine iadesi için Emânet Memuruna müzekkere yazılmasına talebe uygun olarak 18.7.1972 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.

Başkan (8984)


Üye (9615)

Üye (10129)

B.K.

971/624
TESELLÜM SENEDİ
Emanet Dairesinin 971/624 sayısında kayıtlı (ŞUALAR) isimli bir adet kitap ile 8 adet büyük fotoğrafları tamamen ve aynen teslim aldım. 15.7.1972

Mehmet Kutlular 

İmza

Emanet No: 970/975
TESELLÜM TUTANAĞI


İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesinin 18.7.1972 gün ve Esas: 971/102 sayılı müteferrik karariyle tarafıma iadesine karar verilen:

(Türk Hakiminin verdiği kararlar, Elhüccetüzzehra, Hastalar Risalesi, Barla Hayatı, Otuzüç Pencere, Âyet-ül Kübra, İhlâs, Said Nursî, Emirdağ Lâhikası, Sözler,

Asâ-yı Musa, Mektubat, Mesnevi-i Nuriye, İşârât-ül İ'caz, Sikke-i Tasdik-i Gaybî, Saidi Nursî, Lem'alar, Kararlar, Hanımlar Rehberi, Küçük Sözler, Meyve Risalesi, Sönmez, Zühretünnur, Nur Âleminin Bir Anahtarı, İman Hakikatleri, Şükür Risaleleri, Miftah-ül İman, Bediüzzaman Cevab Veriyor, Ene ve Zerre Risalesi, Hakikat Nurları, Tabiat Risalesi, Divan-ı Harb-i Örfî, Beyânat ve Tenvirler, Hutbe-i Şamiye, Yirmiüçüncü Söz, Uhuvvet Risalesi, Münâzarat, R:isale-i Nur hakkında verilen Konferans, İhlâs Risaleleri ile bir plastik muhafaza içinde daktilo ve elle yazılı muhtelif yazılarımı) aynen ve tamamen teslim aldım. 19.7.1972

Av. Suudi Reşat Saruhan 

(imza)

* 

**

TESELLÜM TUTANAĞI
8 Mayıs 1972 günü saat 23.20'de Nureddin Taşkesen ile Ali Ünal'dan alınan listesi aşağıda yazılı kitaplar İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı Adlî Müşavirliği tarafından vekilleri Avukat Bekir Berk'e 3.7.1972 günü iade ve teslim edilmiştir.

1 - LEM'ALAR (2 adet)

2 - EMİRDAĞ LÂHİKASI

3 - MESNEVİ-İ NURİYE

4 - SAİD NURSÎ (Hayatı – Meslekî - Tercüme-i Hali)

5 - NURCULUK DAVASı (Avukat Bekir Berk - Yazarı)

6 - ŞUALAR

7 - MEKTUBAT

8 - SÖZLER

9 - GENÇLİK REHBERİ

10 - UHUVVET RİSALESİ

11 - ONUNCU SÖZ - HAŞİR RİSALESİ 

12 - KASTAMONU LÂHİKASI
Teslim Eden




Teslim Alan
Hv. Assb. üst. Çvş.


Nureddin Taşkesen ve Ali Ünal

Mustafa Kurdoğlu
Vekili Avukat Bekir Berk

(imza)
(imza)

Emniyetçe mühürlü iki paket halinde tam olarak teslim alınmıştır.

3.7.1972 

(imza)







(imza)

* 

**

TESLİM ve TESELLÜM ZABTI
Viranşehir Sulh Ceza Hakimliğinin 7.8.1972 tarihinde kesinleşen 5.7.1972 tarihli ve Esas 1971/86, Karar 1972/213 sayılı karariyle Sabri Alkış'a iadesine karar verilen adları aşağıda yazılı kitaplar Viranşehir Noterliğinin 28.11.1972 gün ve 1972/1799 sayılı vekâletnamesine istinaden İstanbul Barosu Avukatlarından Avukat Bekir Berk'e 28.11.1972 tarihinde teslim edilmiştir.
Kitabların adı :
1 - KÜÇÜK SÖZLER

2 – Mİ’RAC ve ŞAKK-I KAMER RİSALESİ

3 - NURCULUK HAKKINDA MÜLÂKAT

4 - İŞÂRÂT-ÜL İ'CAZ

5 - ZÜHRETÜNNUR

6 - EL-MESNEVİYYÜL ARABİYYUN NURÎ 

7 - MEKTUBAT MECMUASI

8 - ESSAYKAL-ÜL İSLÂMÎ

9 - EL-HUTBET-ÜŞ ŞÂMİYE

10 - MİN KÜLLİYATÜL RİSALE-İ NUR (Arapça)
Teslim Eden




Teslim Alan


Viranşehir Emanet Memuru


Sanık Vekili

Başkatip 




Avukat



M. Nuri Halıcıoğlu 



Bekir Berk

* 

**
KARAR

T.C. 

BİNGÖL 

SULH CEZA MAHKEMESİ 

SAYI
Esas No 
: 1972/194

Karar No
: 1972/152

C.M.U. No 
: 1972/231

Hâkim 
: Ümit Kocaballı (17030)

Kâtip 

: Mahmut Akbaş (61)

Davacı 
: K.H.

Sanık

: AZİZ BOR

Suç 

: Evâmire Muhalefet.

Suç Tarihi
: 27.5.1972

Evâmire muhalefet suçundan yukarıda açık hüviyeti yazılı bulunan sanık Hakkında Bingöl Sulh Ceza Mahkemesinde yapılan açık duruşması sonunda :

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Tafsilâtı duruşma tutanakları ve diğer evraklarda yazılı olduğu üzere: Sanığın suç tarihinde Said-i Nursî'ye ait Ayetül Kübra adlı kitap bulundurduğu iddiasiyle C. Savcılığınca T.C.K.nun 526 ve 36'ncı maddeleri gereğince Tecziyesi talep edilmiş, yapılan muhakeme sonunda: Sanığın bulundurduğu kitabı okumak için bulundurduğu muhtevası suç olsa bile okumak için bulundurmanın T.C.K. nunun 526. maddesinin unsurlarını kapsamadığı, basın kanunu hükümlerine göre toplattırılmasına karar verilen kitapları münhasıran bulundurmanın da T.C.K.nun 526'ıncı maddesinin unsurlarının kapsamadığı Yüksek Yargıtayın müstekar içtihatları cümlesinden olup sanığın müsnet suçtan beraetine, emanette kayıtlı kitabın Sanığa iadesine dair sanığın yüzüne karşı sanık vekili Avukat Bekir Berk'in yokluğunda Yargıtay yolu açık olmak üzere verilen karar açıkça okunup usulüne göre açıklandı. 7.7.1972
Kâtip (61)






Hâkim (17030)
Karar temyiz edilmeksizin 7.8.1972'de kesinleştiği tasdik olunur. 14.8.972

Başkâtip 

Yunus Enis

İADESİNE KARAR VERİLEN KİTAPLARIN LİSTESİDİR :

Kitabın Adı





Müellifi
1 - Münâzarat 






Said-i NURSÎ

2 - Hutbe-i Şâmiye 





Said-i NURSÎ

3- İşârât-üI İ'caz 





Said-i NURSÎ

4 - Mektubat 






Said-i NURSÎ

5 - Gençlik Rehberi 





Said-i NURSÎ

6 - İhlâs Risaleleri 





Said-i NURSÎ

7 - Zühretünnur 





Said-i NURSÎ

8 - Nurun İlk Kapısı 





Said-i NURSÎ

9 - Beyânat ve Tenvirler 




Said-i NURSÎ

10 - Münâcaat 





Said-i NURSÎ

11 - Haşir Risalesi 





Said-i NURSÎ

12 - Yirmiüçüncü Söz 




Said-i NURSÎ

13 - Nur Âleminin Bir Anahtarı 



Said-i NURSÎ

14 - Ramazan - İktisad - Şükür Risaleleri


Said-i NURSÎ

15 - Nurculuk Hakkında Bir Mülâkat




16 - Nurcu1uk

17 - Kart, broşür ve matbualar

Maznun Cengiz ATEŞ'e ait bu kitabların ARDAHAN Ağır Ceza Mahkemesinin Esas 971/15, Karar 972/54 sayılı ve 17.7.1972 günlü kararı ile iadesine karar verilmiştir.


22.7.1972

(Resmi mühür ve imza)


Kâtip

KARAR
T.C.

ELMALI 

Ağır ceza Mahkemesi
Esas No 
: 1971/116

Karar No 
: 1972/81

C.M.U.
: 1971/157
Başkan

: Elmalı Hakimi Hasan Tahsin Yüksel

Üye 

: (14609)

Üye 

: Ceza Hakimi M. Salih Çağırgan (13573)

C. Savcı Y. 
: Suat Mengi (14745)

Kâtip 

: Recep Gülgün

Davacı 
: K.H.

Maznunlar
: 1 - Mustafa Pestil,

  2 -Hamza Karaağaç,

  3 - Erol Aka,

  4 - Mustafa Alpak,

  5 - Veysel Aker,

  6 - İsmet Akdemir,

  7 - Abdülkadir Ölçer,

  8 - İrfan Solak

Suç

: Lâikliğe aykırı olarak Devletin temel nizamlarını dini esas ve inançlara    uydurmak maksadıyla gizli cemiyet teşkil ve idare etmek.

Suç Tarihi
: 1971 Ocağından dava tarihine kadar devamlı olarak.

Laikliğe aykırı olarak devletin temel nizamlarını dini esas ve inançlara uydurmak maksadıyla gizli cemiyet teşkil ve idare etmek suçlarından açık hüviyetleri yazılı maznunlar hakkında açılan hukuku amme davasının yapılan açık duruşması sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:


Maznunlar hakkında laikliğe aykırı olarak devletin temel nizamlarını dini esas ve inançlara uydurmak maksadıyla gizli cemiyet kurup idare etmekten maznunlar hakkında T.C.K.nun 163/1. maddesi gereğince tecziyeleri için mahkememiz nezdinde hukuku amme davası ikame olunmuş ise de, maznunların gizli bir cemiyet kurdukları hususundaki iddia delillendirilememiştir. Maznunlardan Hamza Karaağaç ve İrfan Solak'ın evlerinde iş yerlerinde yapılan aramada Bediüzzaman Cevap Veriyor isimli kitapla Nurculuk Hakkında Bir Mülâkat adlı kitaplar bulunmuştur. Mezkûr kitapların işbu maznunlarda bulunmuş olması maznunların cemiyet teşkil etmiş olmalarınında delili değildir. Bahusus mezkûr kitapların toplatılmasına dair bir kararın da mevcut olmadığı yapılan soruşturmadan anlaşılmıştır.

İşte yukarıda izah olunduğu üzere maznunların isnad olunan suçu işlediklerine kanaat getirilemediğinden sadece imzasız bir ihbar mektubu üzerine maznunlar hakkında dava ikame edilmiş olduğundan suçları sübuta ermiyen maznunların müsned suçtan BERAETLERİNE,

Maznun Hamza Karaağaç'da elde edilen «BEDİÜZZAMAN CEVAP VERİYOR», İrfan Solak'tan alınan «NURCULUK HAKKINDA BİR MÜLÂKAT» isimli kitapların adı geçen sanıklara geri verilmesine dair talebe uygun olarak temyiz yolu açık olmak üzere oybirliğiyle verilen karar maznunlardan İsmet Akdemir ve Mustafa Pestilin gıyaplarında, diğer maznunlar ve maznunlar vekilinin vicahlarında alenen ve usulen tefhim kılındı.


18.7.1972

BAŞKAN (14609) 


Ceza Hâ. (13573) 


Selâ. Hâ. (17062)







Kâtip

İşbu ilam aslı olup müddeti içerisinde temyiz olunmadığından ilam 9.9.1972 tarihinde kesinleştiği tasdik olunur. 20.11.1972

Kâtip








Başkan (14609)

* 

**

TESELLÜM TUTANAĞI
Lâikliğe aykırı hareket ettikleri iddia edilen Hayrettin BAYRAM ve arkadaşları hakkında verilen E. 1972/27, K. 1972/35, C.S. 972/23 sayılı ve 3.8.1972 tarihli kararla Bandırma Sorgu Hakimliği muhakemelerinin men'ine karar vermiş ve bu karar da tasdik edilmek suretiyle kesinleşmiş olduğundan, müfredatı aşağıda yazılı kitaplar maznunlar vekili Bekir BERK'e iade edilmiştir.

26.8.1972

İADE EDİLEN KİTAPLAR : 

1 - Sözler

2 - Lem'alar

3 - İşârât-ül İ'caz

4 - Hutbe-i Şamiye

5 - Hutuvat-ı Sitte

6 - Divan-ı Harb-i Örfî

7 - Emirdağ Lâhikası

8 - Miftah-ül İman

9 - Hizmet Rehberi

10 - Elhüccetüzzehra

11 - Bediüzzaman Cevap Veriyor

12 - Risale-i Nur Sönmez

13 - Barla Hayatı

14 - Risale- i Nur Külliyatı Müellifi Bediüzzaman Said Nursî Hayatı, Meslekî, 

 Tercüme-i Hali 

15 - İlmî ve Hukukî Açıdan Nurculuk Davası

16 - Cevşen-ül Kebîr 
Teslim Eden 





Teslim Alan


Emânet Memuru 




Maznunlar Vekili

(imza) 






Avukat Bekir BERK 


26.8.1972 


(imza)

* 

**

TESELLÜM TUTANAĞI
Gebze C. Savcılığının 29.8.1972 gün, 1972/404 hazırlık, 1972/308 karar sayılı takipsizlik kararı ile iadesine karar verilen kitapların Avukat Bekir BERK'e teslim edilen kitapların listesidir:

1 - Sözler

2 - Mektubat

3 - Lem'alar

4 - Asa-yı Musa

5 - Küçük Sözler

6 - Gençlik Rehberi 

7 - Hizmet Rehberi 

8 - Hanımlar Rehberi

9 - İhlas Risalesi

10 - Şakk-ı Kamer Risalesi

11 - Tabiat Risalesi

12 - Hakikat Nurları

13 - Nur Âleminin Bir Anahtarı

14 - Yirmiüçüncü Söz

15 - Otuzüç Pencere

16 - Nurculuk Hakkında bir Mülâkat 

17 - Nurculuk
18 - Ve sair eserler
Teslim Eden 






Teslim Alan
Emanet Memuru 





Avukat Bekir BERK 

İmza







İmza

* 

**

KARAR

T. C.

GEBZE Sorgu Hakimliği
Esas No 
: 1971/ 43

Karar No 
: 1972/23

C. Sav.
: 1971/375

Hakim
: Rahmi Kurtulmuş 10618

Z. Kâtibi 
: İzzet Köksal 168

Davacı
: K. H.

Maznunlar 
:   1- Hasan Kesicioğlu 

2 - Nurettin Kesicioğlu 

3 - Ahmet Kesicioğlu 

4 - Hüseyin Dilbaz

5 - Ahmet Uyarer 

6 - Ahmet Dilbaz

7 - Davut Kabaca

Suç
: Devlet aleyhine cürüm işlemek.

Suç Tarihi
: 1971 yılı Haziran ve ondan evvelki aylar.

KARARNAME
Maznunlar hakkında Gebze C. Savcılığının 4.10.1971 tarih, 1971/42 sayılı talepnâmesiyle açılan amme dâvasının Gebze Sorgu Hakimliğinde yapılan ilk soruşturmasını müteakip dosya incelenerek;

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Gerçekten toplantı vakıası tesbit edilmemiş, edilse bile bu toplantıda devletin temel nizamlarının dinî esaslara uydurulması bir yana, bu mevzuun en ufak bir yönü ile ele alındığı söz konusu bulunmamış ve mücerred dinî mahiyeti evvel ahir şüpheden vareste bulunan eserleri birlikte okumanın da suç teşkil eden bir fiil olmadığı ve durumun ne kanunun 163'ncü maddesindeki cemiyet teşkili ve ne de suça delâlet eden münferid bir fiil olarak kabulüne imkân görülememiştir.

Suç konusu hadiseyi her yönüyle inceleyen bilirkişi raporu mahkemenin bu görüşünü hem teyid etmiş, hem de ona dayanak teşkil eylemiştir.

Muhtevasında suç unsuru bulunsa dahi bir eseri mücerred bulundurmanın ve okumanın bir suç teşkil etmiyeceği, gerek 2.8.1972 tarihli bilirkişi raporunda, gerekse delil olarak hakimliğe ibraz edilen «İlmî ve Hukukî açıdan Nurculuk Davası» isimli kitapta mevcut 3.7.1968 tarihli Prof. Uğur Alacakaptan, Prof. Neşet Çağatay ve Doçent Y. Kutluay tarafından verilmiş ve benzeri mahiyetteki bilirkişi raporları ile tebeyyün etmiş iken bu yönden dahi adı geçen maznunu suç faili kabul etmeye imkan görülememiştir.

Kaldı ki, dava konusu eserlerde, özellikle Said-i Nursî'nin «İhlâs Risaleleri» eserlerinde T.C.K.'nun 163. maddeye mümas her hangi bir suçluluk durumunun söz konusu olmadığı tam bir vukuf ve ehliyetle eserleri inceleyen bilirkişi heyetinin raporunda ve bu mevzuda günümüze kadar cereyan eden muhtelif dâvalar sonunda müttehaz suçsuzluğa dair kararlar da tesbit edilmiş bulunmaktadır.

Filhakika Nur Risalelerinin Türk Hukuk tatbikatında suç unsuru ihtiva etmediği çeşitli mahkeme kararları ile kesin bir hal almış iken ve dinî eserleri suçla ilgili görmeyen ve okuyanları tecrim etmeyen dünkü uygulamanın aksine bugün bunları suç olarak mütalâa etme şeklindeki bir tatbik tarzı içine girmenin sebebini anlamaya imkân görülmemiş, sadece yeni mevzuat ve bahis konusu kanun maddesi aynı iken dün suç olarak nitelenmeyen bir hususun bu gün tecrimi ancak devirlere ve şahısların arzu ve temayüllerine uygun bir tatbikatın ifadesi şeklinde yorumlanmaya müsait görülmüş, hukukun hiçbir dalında keyfiliğe imkân yok iken bilhassa ceza hukuku bölümünde böyle bir halin tecvizinin söz konusu olamayacağı neticesine ulaşılmıştır.

Ortada netice itibariyle ne münferid ve ne de kanunun 163'ncü maddesinin 1'nci fıkrasındaki cemiyet halinde işlenmiş bir suçluluk durumunun mevcudiyeti anlaşılamamaktadır. Zira, cemiyetin sadece basit bir birleşme olmadığı ve cemiyetler kanununun ruhu içinde bir teşkilatlanmanın, cemiyeti kuranlar arasında bir organizasyonun bulunması gerektiği, 163'ncü maddede söz konusu cemiyetlerin, cemiyetler kanununun öngördüğü cemiyetlere benzer organize teşkilatlı teşekküller olduğu şahısların basitçe birleşmesinin her hangi bir organizasyon yoksa, maddede söz konusu cemiyeti meydana getiremiyeceğinin meclis müzakereleri sırasında tesbit edildiği, aksi kabulün kanun vâzıının maksadına aykırı düşeceği 21.12.1970 tarihli ve Prof. Sulhi Dönmezer, Prof. R. Galip Okandan, Prof. Orhan Aldıkaçtı tarafından düzenlenip İstanbul Birinci Asliye Ceza Mahkemesine verilen raporda ve hakimliğin istihsal ettiği 2.8.1972 tarihli raporlarda etrafiyle ve gerekçeleriyle belirtilmiş bulunması itibariyle Anayasa, Ceza Hukuku ve Amme Hukuku Profesörlerinin bu mevzudaki görüşlerinin ittifak halinde bulunduğu ve bu durum muvacehesinde, hilafına bir nokta-i nazarın savunmasının ilimle bağdaşmasına imkân olmadığı sonucuna varılmıştır.

Netice itibariyle gerek maznun Hasan Kesicioğlu, gerekse diğer maznunlar için mevcut hukuki ve fiili durum bundan ibaret bulunmaktadır. Haklarında son tahkikatın açılmasına kanunen «yeter sebebler» mevcut olmayıp ceza ve usul hukuku, otoritelerinin ittifak halindeki görüşleri gereğince de bu durumda işin son tahkikat kararı ile değil: men-i muhakeme ile sonuçlandırılması gerekmektedir. (Delilleri Takdir) müessesesinin buna engel olmadığı gene ilim adamlarının, müşterek görüşü halindedir. Prof. T. Taner, F. Ekrem - C.M.U, Prof. N. Gürelli - Adalet yılı açılırken Hukuk Reformu makalesi - Milliyet Gazetesi 3.9.1972).

İlk tahkikatın füzuli bir muamele serisi teşkil etmediğine, delilleri toplamak, davaları, elemek ve mahkemeye sevk için kâfi sebebler bulunmadığı takdirde men-i muhakeme Kararı vermek ve kanun teminatı altında olan vatandaşın haksız olarak itham altında kalmakta devamını önlemek olduğuna göre dava konusu olay sebebiyle men-i muhakeme kararı ittihaz etmenin kanuni bir zorunluluk olduğu sonucuna varılmıştır.

Yukarıda arzolunan sebeblere binaen haklarında son tahkikat kararı verilmesine hukuki ve fiili yeter sebeb bulunmayan maznunların muhakemelerinin MEN'iNE, karar verildi. 5.9.1972.

Z. Kâtibi 168







S. Hakimi 10618

İşbu üç sahifeden ibaret bulunan kararname men-i muhakemenin tasdiki suretiyle kesinleştiği tasdik olunur. 23.9.1972.

Z.K.







B.K.

* 

**

KARAR
T. C.

URFA Sulh ceza Mahkemesi
Esas 

: 972/70

Karar 

: 972/643

Hakim 
: H. Hilmi Yetkil 14651

Katip 

: Hikmet Özateş

Davacı 
: K.H.

Sanık

: Bekir Güler

Vekilleri 
: Avukat Abdullah Köksal ve Avukat Bekir Berk. 

Suç

: T.C.K.'nun 526'ncı maddesine muhalefet.

Suç Tarihi
: 22.12.971


Yukarıda suçu ve açık kimliği yazılı sanık hakkında tanzim olunan hazırlık evrakı Urfa C. Savcılığının 19.1.972 tarih ve 972/104-41 sayılı iddianâmesine bağlı olarak mahkememize tevdi edilip sanığın tecziyesi talep edilmekle mahkememizce yapılan açık duruşma sonunda dosya tetkik edildi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Sanığın savunmasına, savunmanın dayandığı dosyada suretleri mübrez müteaddit mahkeme kararlarına göre 961 yılında Ankara, İstanbul Sulh Ceza Mahkemelerince verilen MESNEVİ-İ NURİYE, KÜÇÜK SÖZLER ve ŞUALAR adlı kitapların toplattırılmasına dair tedbir kararlarının bilirkişi mütalâasına ve kesinleşmiş mahkeme ilâmlarına göre suç vasfı taşımamaları nedeniyle bilahere beraetlerine ve kitapların sahiplerine iadesine karar verilmiş ve bu şekilde evvelce verilmiş toplattırılmaya mütedair tedbir kararlarının esas hükümle ortadan kalktığı anlaşıldığından ve bu şekilde hadise T.C.K.'nun 526/2 maddesine uygun suç vasfı bulunmadığından müsnet suçtan sanığın BERAETİNE, Emanetin 972/12 sırasında kayıtlı kitapların sanığa İADESİNE, sanık ve vekillerinin gıyablarında temyizi kabil olmak üzere verilen karar alenen ve usûlen tefhim kılındı. 6.9.972

Kâtip









Hakim

İşbu karar temyiz edilmemekle 18.9.1972 tarihinde kesinleşmiştir. 26.9.972.



Kâtip 









Başkâtip

Aslının aynıdır. 26.9.972 

Kâtip: Hikmet Özateş

TESELLÜM TUTANAĞI
Urfa Sulh Ceza Hakimliğinin 6.9.1972 gün ve 972/70 esas, 1972/643 karar sayılı beraet ve iade kararı üzerine Bekir GÜLER'e iadesine karar verilip Avukatı Bekir BERK'e 25.9.1972 günü teslim edilen kitapların listesidir. 25.9.1972.

1 - Şualar

2 - Mektubat

3 - Mesnevi-i Nuriye

4 - Küçük Sözler

5 - Hastalar Risalesi

6 - Otuzüç Pencere

7 - Münâzarat

8 - Tiryak

9 - Beyânat ve Tenvirler

10 - Risale-i Nur Hakkında Konferans

11- Diyanet İşleri Başkanlığı Nurculuk Hakkında Ne Diyor?

12 - Barla Hayatı
Teslim Eden





Teslim Alan
Emanet Memuru 

25.9.1972 

Avukat Bekir BERK

A. Kadir İKBAL

Resmi mühür ve imza

KARAR

T. C.

KARS Ağır Ceza Mahkemesi
Başkan V. 
: Mehmet Gündel 15785

Üye

: Zeki Öztürk 16355

Üye
: O. Sabri Güven 15577

C. Savcı Yrd.
: Naci Demiralp 15806

Z. Kâtibi
: İsmet Güzelyurt

Davacı

: K.H.

Sanık
: Hamit Solak

Sanık vekili 

:

Suç
: Nurculuk propagandası yapmak

Suç tarihi 
: 1969 yılı Mart ve Nisan ayları içerisinde.

Karar tarihi
: 9.10.1972

Nurculuk propagandası yapmak suçundan yukarıda açık kimliği yazılı sanık hakkında Iğdır Ağır Ceza Mahkemesinin 24.11.1971 tarih ve 15/62 Sayılı merci tayin kararı ile mahkememizde açılan kamu davasının yapılan açık yargılaması sonunda aşağıdaki karar verilmiştir:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Her ne kadar sanığın hadise tarihinde Said-i Nursî'ye ait laikliğe aykırı kitapları kahvelerde ve evinde okuyup ve tertiplediği toplantılarda okuyup izah ettiğinden bahisle tecziyesi için T.C.K.'nun 163/4 ve 173/3. maddeleri gereğince kamu davası ikame edilmiş ise de, KÜÇÜK SÖZLER adlı kitaplarda suç unsuru bulunmadığı birçok Türk mahkemelerince karara bağlandığı gibi, T.C.K.'nun 163. maddesindeki suçun tekevvün edebilmesi için maddede yasak olduğu belirtilen amaçları gerçekleştirmek için propaganda veya telkinde bulunmanın za-

ruri olduğu, buna benzer davalardan Türk mahkemelerinde yürütüldüğü sırada mütehassıs bilirkişi marifetiyle tesbit edildiği ve yüksek Yargıtaym içtihadları da bu merkezde bulunduğu dosya münderecatından anlaşılmış ve kurulumuzca da bu yolda vicdanî kanaat hasıl olduğundan sübuta ermeyen müsnet suçtan ötürü sanık Hamit Solak'ın BERAETİNE, suç teşkil etmeyen ve bugüne kadar yasaklanmamış bulunan kitapların SAHİBİNE İADESİNE, kanun yolu açık olmak üzere C.Savcı Yrd. M. Naci Demiralp'in huzuru, sanık ve vekilinin vicahlarında oybirliğiyle verilen işbu karar alenen okunup usulen anlatıldı. 9.10.1972.
Başkan V. 15785

Üye 16355

Üye 15577

Zabıt kâtibi
İşbu suret aslının aynı olup temyiz edilmeden 17.10.1972'de kesinleştiği tasdik olunur. 9.2.1973.

KARS AĞIR CEZA MAHKEMESİNİN İADE KARARI VERDİĞİ KİTAPLARIN

LİSTESİDİR
Adları aşağıda gösterilen kitapların Kars Ağır Ceza Mahkemesinin E. 972/227, K. 972/237 sayılı karar ve 9.10.1972 günlü beraet kararıyla iadesine karar verilmiştir.

1 - Sözler

2 - Lem'alar

3 - Şualar

4 - Mektubat

5 - Mesnevi-i Nuriye 

6 - Zühretünnur

7 - İşârât-ül İ'caz 

8 - İhlâs Risalesi

9 - Gençlik Rehberi

10 - Tiryak

11 - Hakikat Nurları

12 - Hastalar Risalesi

13 - Ramaüzan - İktisad ve Şükür Risaleleri 

14 - Âyet-ül Kübra

15 - Uhuvvet Risalesi
16 - Kastamonu Lâhikası

17 - Kur'an Şâkirdlerinin Hizmet Rehberi 

18 - Küçük Sözler

19 - İman Hakikatleri

20 - Hanımlar Rehberi

21 - Nur Aleminin Bir Anahtarı 

22 - Lem'alar

23 - Yirmidokuzuncu Söz

24 - Barla Hayatı

25 - Bediüzzaman Said-i Nursî, Tarihçe-i Hayatı, Meslek ve Meşrebi

26 - Nurculuk Hakkında Bir Mülâkat

27 - Bediüzzaman Said-i Nursî Ve Nurculuk

28 - Zülfikar

29 - Türk Hakiminin Millet Adına Verdiği Kararlar 

30 - Yeni Lügat

31 - Çeşitli Dini Eserler

Emânet Memuru Başkâtip 

Kaşe, resmi mühür ve imza.

* 

**

TESELLÜM TUTANAĞl
Aydın Ağır Ceza Mahkemesinin 13.10.1972 gün ve 971/230 esas, 972/204 karar sayılı beraet ve iade kararı üzerine iadesine karar verilen kitapların listesidir.

1 - Sözler 






Bediüzzaman Said-i Nursî

2 - Asâ-yı Musa






»
» 
»

3 - Mesnevi-i Nuriye






»
» 
»

4 - Risale-i Nur Külliyatı Müellifi Bediüzzaman 




Said-i Nursî, Hayatı, Mesleki, Tercüme-i Hali


»
» 
»

5 - Kastamonu Lâhikası





»
» 
»

6 - Hanımlar Rehberi






»
» 
»

7 - İman Hakikatleri






»
» 
»

8 - Meyve Risalesi






»
» 
»

9 - Tabiat Risalesi






»
» 
»

10 - Mirkatüssünnet ve Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a


»
» 
»

11 - İhlâs Risaleleri






»
» 
»

12 - Hastalar Risalesi






»
» 
»

13 - Yirmiüçüncü Söz





»
» 
»

14 – Münâzarat






»
» 
»

15 - Risale-i Nur Sönmez





»
» 
»

16 - Risale-i Nur Hakkında Konferans



»
» 
»

17 - Beyânat ve Tenvirler





»
» 
»

18 - Divan-ı Harb-i Örfî ve Said-i Nursî



»
» 
»

19 - Tuluat







»
» 
»

20 - Risale-i Nur Muarızı Yazarların isnadlarına karşı ilmî bir tahlil
Eşref Edip


Ve diğer kitap vesair eşya

Mahkememizin 971/230 esas, 972/204 ve 13.10.1972 tarihli kararı ile beraet edip sanığa iadesine karar verilen kitaplara ait ön sahifede isimleri yazılı kitapların aslına uygun olduğu tasdik olunur. 1.11.1972.

Kâtip 







Başkâtip

İmza







İmza

TAKİPSİZLİK KARARI
T. C.

SAFRANBOLU C. Savcılığı
Hz.

: 972/561

Karar
: 972/275

Sanıklar
:
1 - Kadir Cebeci

2 - İsmail Balkaya

3 - Mustafa Coşkun

4 - Ayhan Türkyılmaz

5 - Enver Cebeci

6 - Mustafa Çiftçi

7 - Ahmed Dirim

8 - Hüseyin Kılıç

9 - Mustafa Arslan

10 -İsmail Cebeci

11 - Hüseyin Ünal

12 - Mustafa Haznedar

13 - Nail Kayrın

14 - Mehmet Erbozkurt

15 - Fahrettin Alkan

16 - Yaşar Cebeci

17 - Sabri Ünal

SUÇ

: Laikliğe aykırı olarak propaganda yapmak.

Yukarıda açık hüviyeti yazılı sanıkların lâikliğe aykırı olarak propaganda yaptıkları ihbar edilmesi üzerine Safranbolu Sulh Ceza Hakimliğince verilen arama kararına istinaden sanıkların evlerinde zabıta marifeti ile yapılan aramada sanıklardan Mustafa Coşkun, Mustafa Haznedar, Mustafa Çiftçi ve Yaşar Cebeci'nin evlerinde din aleyhtarı TRT'ye ihtar, İdeolocya Örgüsü, Hasana Mektuplar, Hakikatler, İman, Risale-i Nurdan YİRMİ ÜÇÜNCÜ SÖZ ve Risale-i Nur Hakkında KONFERANS isimli eserler bulunmuş, diğer onüç sanığın evinde, evleri müştemilatında ve işyerlerinde suç konusu olabilecek nitelikte şüpheli hiçbir kitap, broşür, yayın ve kanunen bulundurulması yasak hiç bir madde mevcut olmadığı tesbit edilmiştir.

Sanıklardan olup, yukarıda ismi yazılı dört şahsın evlerinde ele geçen eserler tetkik ettirilerek mahiyet ve muhtevalarının neden ibaret olduğunun araştırılması ve mer'i mevzuata aykırı olup olmadığı bakımından bilirkişi tahkikatı yaptırılmasına lüzum görülmüştür.

Ankara C. Savcılığınca bilirkişi olarak intihap edilen İlahiyat Fakültesi İslâm Hukuku Asistanı Dr. M. Esat Kılıçer tarafından düzenlenen 18.9.1972 tarihli raporda:

Tetkik olunan yedi kitabın T.C.K.'nun 163. maddesine ve diğer kanunlarımıza göre suç teşkil etmedikleri, mezkûr maddeyi ihlal eder mahiyette suç unsuru görülemediği, bu eserleri evde bulundurmak fiilinin lâikliğe aykırı olarak devletin içtimai veya iktisadi veya siyasi veya hukuki temel nizamlarını kısmen de olsa dinî esas ve inançlara uydurmak amacı ile cemiyet tesis, teşkil, tanzim veya sevk ve idare ve bu maksadla dini veya dinî hissiyatı veya dince mukaddes tanınan şeyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak veya telkinde bulunmak suçunu teşkil etmediği bildirilmiştir.

Filhakika Ankara Hukuk Fakültesi Ceza Hukuku Kürsüsünden Prof. Dr. Uğur Alacakaptan bu mevzuda Ankara Birinci Sorgu Hakimine verdiği 14.10.1968 tarih-


li raporunda kitap bulundurmak1a ilgili olarak vaki nıütalâasında:

«Sanıkların fiili bu kitapları bulundurmak, taşımak, okumaktan ibaret kalmışsa cezalanmamaları gerekir. Çünki mevzuatımızda zararlı olduğu Bakanlar Kurulu tarafından tesbit edilen (Türkiye'de yayınlanmış) eserler hariç bir kitabın muhtevası ne olursa olsun, taşınması, bulundurulması ve okunmasını yasak eden bir hüküm mevcut değildir. Suç unsuru taşısa bile bir kitabı okumak, taşımak, ya da bulundurmak kişinin anayasa ile teminat altına alınmış ihlâl edilemez haklarındandır.»

Muhtevası suç teşkil etse bile her hangi bir eseri bulundurmanın suç teşkil edip etmiyeceği ve musaderesi gerekip gerekmiyeceği konusunda Prof. Dr. Neşet Çağatay, Prof. Dr. Uğur Alacakaptan, ve Doçent Dr. Yaşar Kutluay tarafından başka bir mahkemeye gönderilen 3.7.1968 tarihli raporda:

«Eserlerin muhtevalarının kanunlarımıza aykırı olması onları bulundurmanın, okumanın suç sayılması anlamına gelemez. Muhtevaları ne derece tehlikeli olursa olsun, kanunlara ne kadar aykırı bulunursa bulunsun, bir kitabın veya bir çok kitapların bir kimsenin evinde, ya da üzerinde bulundurması onu suçlu mevkiine sokmaz. sanık munhasıran bu eserleri bulundurmak fiili ile itham ediliyorsa hareketi suç teşkil etmez. Ve bu nedenle de üzerinde, ya da evinde bulunan kitap vesairenin müsaderesi kanunen caiz görülemez» tarzında mütalâa beyan edilmiştir.
NETİCE:
Yukarıda belirtilen sebeblere binaen hareketlerinde bir suç unsuru görülemiyen sanıkların cümlesi hakkında Ceza M. U. K.'nun 163/2 Maddesi gereğince TAKİBAT YAPILMASINA MAHAL OLMADIĞINA Sanıklarda ele geçen kitapların mücerred bulundurulması suç teşkil etmediğinden ve suçta kullanılmadığından sahiplerine İADESINE, kararın sorgusu yapılan sanıklara tebliğine, itirazı kabil olmak üzere karar verildi. 13.10.1972.

Abdullah Aytekin Battal 12340 

Safranbolu C. Savcısı

*

**

KARAR

T. C.

BİNGöL Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 1972/259

Karar No 
: 1972/314

C.M.U. No. 
: 1972/338

Hâkim 
: Ümit Kocaballı 17030

Kâtip

: Mahmut Akbaş

Davacı

: K.H.

Sanık

: Ali Üçgül

Suç 

: Yasaklanmış kitapları bulundurmak.

Suç Tarihi
: 24.6.1972

Yasaklanmış kitapları bulundurmak suçundan yukarıda açık hüviyeti yazılı bulunan sanık hakkında Bingöl Sulh Ceza Mahkemesinin yapılan açık duruşması sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Tafsilatı duruşma tutanakları ve diğer evraklarda yazılı olduğu üzere: Sanığın suç tarihinde bir adet MEYVE RİSALESİ, bir adet MEKTUBAT adlı kitap, bir adet SÖZLER Kitabı, bir adet BEDİÜZZAMAN SAİD-İ NURSÎ kitaplarını bulundurduğu iddiasiyle C. Savcılığınca T.C.K.'nun 526'ncı maddesi gereğince tecziyesi talep edilmiş; yapılan muhakeme sonunda: Sanığın bulundurduğu kitabı, okumak için bulundurduğu, muhtevası suç olsa bile okumak için bulundurmanın T.C.K.’nun 526. maddesinin kapsamadığı, Basın Kanunu hükümlerine göre toplattırılmasına karar verilen kitapları münhasıran bulundurmanın da T.C.K.'nun 526'ncı maddesinin kapsamadığı, yüksek yargıtayın müstakar içtihadları cümlesinden olup, sanığın müsnet suçtan BERAETİNE, Emânette kayıtlı bulunan kitapların sanığa İADESİNE dair sanığın yüzüne karşı yargıtay yolu açık olmak üzere verilen karar açıkça okunup usulüne göre açıklandı. 25.10.1972

Kâtip 61 







Hakim 17030

İşbu karar, Karar Kartonundaki aslının aynı olup temyiz edilmeksizin 25.11.1972 tarihinde kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 1.12.1972

Kâtip 61 

Mahmut Akbaş

* 

**

İADE LİSTESİ
Listesi aşağıda yazılı kitaplar Erciş Ağır Ceza Mahkemesinin E. 971/80, K. 972/13 sayı ve 25.10.1972 ve 10. 2.1973 günlü ek kararları ile Hikmet CENGİZ ve Faruk CENGİZ'e iadesine karar verilmiştir.

1 - Sözler 

2 - Lem'a1ar

3 - Asâ-yı Musa

4 - Mesnevi-i Nuriye

5 - Sikke-i Tasdik-i Gaybî

6 - Küçük Sözler

7 - Gençlik Rehberi

8 - Hanımlar Rehberi

9 - Âyet-ül Kübra

10 - Nurun İlk Kapısı

11 - Hakikat Nurları

12 - Ene Ve Zerre Risalesi

13 - Zerrat Risalesi

14 - Kastamonu Lahikası

15 - Muhâkemat

16 - Hutuvat-ı Sitte

17 - B. Said-i Nursî, Hayatı, Meslek ve Meşrebi, Tercüme-i Hali

18 - Barla Hayatı

19 - Bediüzzaman Cevap Veriyor

20 - İçtihad Risalesi

21 - Nur Meyveleri

22 - Hizb-ül Envar-ıl Hakaik-ın Nuriye

23 - Risale-i Nur Müellifi Bediüzzaman Said Nur
24 - Risale-i Nur Hakkında Ehl-i Vukuf Raporları 

25 - Ankara Davasının iç yüzü

26 - Vesair mecmua ve broşürler

İşbu kitaplar Erciş Ağır Ceza Mahkemesinin E. 971/80, K. 972/13 ve 25.10.1972 ve 10.2.1973 tarihli ek kararlarının kesinleşmesi üzerine sahiplerine iade edilmiştir.

Erciş Ağır Ceza Kâtibi 

Abdurrahman KARACA 

İmza

KARAR
T. C.

YOZGAT Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No
: 1972/58

Karar No 
: 1972/221

C.M.U. No 
: 1972/197

Başkan
: Fevzi Balcı 13560

Sl. üye
: Mahmut Atay 13995

Üye
: M. Alaaddin Kılağ 14849

C.S.Y.
: Adnan Aladeğdi 15896

Kâtip
: Mustafa Özkale

Davacı
: K.H.

MaznunIar 
:  1 - Kemal Korkmaz Emin Aral

2 – Latif Şener

3 - Osman Kütük

Vekilleri
:  1 - Yozgat Barosu Avukatlarından K. Selâhaddin Ulusoy.

2 - İstanbul Barosu Avukatlarından Bekir Berk.

Suç 

: Laikliğe aykırı propaganda yapmak.

Suç Tarihi 
: 9.11.1971 

Karar Tarihi 
: 5.12.1972

Yerköy Sorgu Hakimliğinin 29.3.1972 gün, 1972/3 Esas ve 1972/4 sayılı son tahkikatın açılması kararında sanıklardan Kemal Korkmaz, Latif Şener ve Osman Kütüğün T.C.K.'nun 163/4 maddesi gereğince ve sanık Latif Şener hakkında T.C.K.'nun 55/3 maddelerinin uygulanması ve duruşmasının Yozgat Ağır Ceza mahkemesinde yapılmak üzere dosyanın mahkememize gönderildikten sonra esas defterinin 972/58 sırasında kayıt edilip yapılan açık duruşma sonunda aşağıdaki hüküm tesbit edilmiştir.
DELİLLERİN TAKDİRİ VE MÜNÂKAŞASI:
Her ne kadar sanıklar hakkında laikliğe aykırı propaganda yapmak suçlarından T.C.K.'nun 163/4 maddesi gereğince tecziye edilmeleri istenmiş ise de, 9.11.1971 günlü evde yapılan arama neticesinde bu tarzda bir toplantıya rast gelinmediği, ancak Nur Risalelerinin mevcut bulunduğu anlaşılmıştır. Dosya münderecatı ve sanıkların aksi sabit olmayan savunmaları muvacehesinde bu şahısların laikliğe aykırı propaganda yaptıkları sabit olmamıştır.

Her ne kadar Nur Risaleleri zaptedilerek emanete alınmışsa da ve Emniyet Genel Müdürlüğüne mahkememizce yazılan yazıda HANIMLAR REHBERİ, İHLÂS RİSALESİ, ÂYET-ÜL KÜBRA, UHUVVET RİSALESİ, KUR'AN ŞAKİRTLERİNİN HİZMET REHBERİ, Risale-i Nur Muarızı Yazarların isnadları hakkında İlmi Bir Tahlil, ASA-YI MUSA, ŞUALAR, İŞARATÜL İ’CAZ, LEM'ALAR, RİSALE-İ NUR KÜLLİYATI MÜELLİFİ BEDİÜZZAMAN SAİD-İ NURSÎ, MEKTUBAT, İstanbul, Ankara, Erzincan mahkemelerinin 1961, 1966, 1967 senelerinde bu kitaplar hakkında yasak kararları verdikleri bildirilmiş olup diğer eserler hakkında herhangi bir kararın mevcut olmadığını bildirmişler iseler de, yukarıda isimleri geçen kitapların 24 Kasım 1972 Sıkıyönetim Komutanlığı, 6.9.1972 günlü Urfa Sulh Ceza Mahkemesi, 31.12.1963 günlü İstanbul 2.'nci Sulh Ceza Mahkemesi, 3.10.1969 günlü İstanbul İkinci Ağır Ceza Mahkemesi, 8 Temmuz 1972 günlü İstanbul Altıncı Ağır Ceza Mahkemesi, 28.2.1972 günlü Adana Birinci Ağır Ceza Mahkemesi, 18.2.1972 günlü Bayramiç Sorgu Hakimliği kararı, 25.5.972 günlü Aydın Ağır Ceza Mahkemesi kararı, 3.8.1972 günlü Bandırma Sorgu Hakimliğinin ve 6.9.972 günlü Urfa Sulh Ceza Mahkemesinin kesinleşmiş kararları ile mezkur kitapların sahiplerine iadesine karar verilmiş olduğu dosya içinde mevcut bulunan noterce tasdikli karar suretlerinin fotokopilerinden anlaşılmıştır.



Mücerred olarak muhtevası itibariyle suç teşkil etse dahi bir kitabı üzerinde veya evinde bulunduran kimsenin suçlu sayılamıyacağı, askerî ve sivil Yargıtay içtihadları ile kabul edilmiştir. Zira sadece «kanunu bikmemek mazeret teşkil etmez» prensibi ceza hukukunda mündemiç olup yoksa kişiler mahkeme kararlarını bilmek mecburiyetinde değildir. Sanıkların dosya münderecatı ve mahkemece husule gelen kanaatla laikliğe aykırı propaganda yaptıkları sabit olmamıştır. Ayrıca yukarıda gösterilen hususlar müvacehesinde de kitapları, sanığın evinde bulundurması da suç teşkil etmiyecektir.

NETİCE VE HÜKÜM :
Yukarıda izah edilen olaylar muvacehesinde, sanıklara isnad edilen suç hakkında mahkûmiyetlerine kâfi kanaat verici delil elde edilememiş bulunduğundan müspet suçlarından cümle maznunlar Kemal Korkmaz Emin Aral, Latif Şener ve Osman Kütüğün BERAETLERİNE;

Elde edilen kitapların sanık Osman Kütüğe ait olup dedesinden intikal etmiş olduğu aksi sabit olmayan müdafaasından anlaşılmış olmakla ibraz edilmiş bulunan kesinleşmiş karar suretleri muhteviyatı gereğince emanette kayıtlı bulunan bu kitapların sanık Osman Kütüğe İADESİNE; dair temyiz yolu açık olmak üzere sanıklar Kemal Korkmaz Emin Aral, Latif Şener, Osman Kütük ve vekilleri Avukat Bekir Berk’in vicahlarında C. Savcı Y. Adnan Alabeyli huzuru ile ittifakla verilen karar açıkça okunup anlatıldı. 5.12.1972

Başkan 13560 






Sl. Üye 13995

Fevzi Balcı







Mahmut Atay

Üye 14849 
Kâtip

M. A1aaddin Kılağ





Mustafa Özkale


Suret aslının aynı olup hüküm temyiz edilmemiş bulunduğundan 13.12.1972 tarihinde kesinleşmiş ve sanık Korkmaz Aralın talebi üzerine çıkarılmış bulunduğu tasdik olunur. 20.1.1973

Kâtip









Başkâtip

TESELLÜM TUTANAĞI

Yozgat Ağır Ceza Mahkemesinin 972/58 esas, 972/221 karar sayılı ve 5.12.1972 günlü beraet karariyle iadesine karar verilen kitapların listesidir.

1 - Mektubat

2 - Şualar

3 - Lem'alar

4 - Asâ-yı Musa

5 - İşârât-ül İ'caz

6 - Risale-i Nur Külliyatı Müellifi Said-i Nursî 

7 - Emirdağ Lâhikası

8 - Kastamonu Lâhikası

9 - İhlâs Risaleleri

10 - Hanımlar Rehberi 

11 - Uhuvvet Risalesi 

12 - Âyet-ül Kübra

13 - Hizmet Rehberi

14 - Hastalar Risalesi

15 - Haşir Risalesi

16 - Otuzüç Pencere

17 - Barla Hayatı

18 - Nurculuk Hakkında Diyanet İşleri Reisliği Ne Diyor?

19 - Nurculuk
Teslim Eden





Teslim Alan
Yozgat Adliye Emânet Memuru
Avukat Bekir BERK 

Başkâtip Muavini 
İmza

H. Ömer ERGÜN 

İmza 

*

**

KARAR
T. C.

BOZOVA Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No
: 1972/36

Karar No 
: 1972/47

Hakim 
: Coşkun KOÇAK

Kâtip 

: Hasan GÖKTEPELİ

Davacı 
: K.H.

Sanık

: Sinan Ercan

Vekiller 
: Avukat Bekir Berk ve Abdulkadir Öncel.

Suç 

: T.C.K.'nun 526. maddesine muhalefet.

Suç Tarihi
: 17/6/1972

Yukarıda açık kimliği ve müsnet suçu yazılı sanık hakkında yapılan açık duruşma sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ : 

…Risale-i Nur Külliyatından okumanın, yanında bulundurmanın, taşımanın ve evinde, dükkânında bulundurmanın suç olmadığı hususunda sivil, örfî idare ve askerî mahkemelerce verilmiş ve kesinleşmiş mahkeme kararları mevcuttur. Ceza Genel Kurulu 19.11.1961 gün ve 48-44 sayılı kararlarıyla (kesin hüküm, Anayasa'nın 132. maddesi gereğince diğer mahkemeleri de bağlar) içtihadında bulunduğuna göre Risale-i Nur Külliyatından herhangi bir eserin evinde, dükkânında veya üzerinde bulundurmanın, taşımanın veya okumasının suç olmadığı izahtan varestedir. Ve bu sebeple eserlerin de iadesi gerekeceği âşikârdır. Muhtevası suç teşkil etmeyen ve suçta kullanılmayan eserin iadesine karar verilmesi normaldir. demektir. Keza yüksek Yargıtay 1. Ceza Dairesi 17.11.1972 tarih ve 3973-3804 sayılı kararında, kitabın evde bulundurulmasında suç teşkil etmiyeceği ve müsadereyi de gerektirmeyeceği cihetle sanığın evinde elde edilen kitapların yasak kitaplardan olup olmadığının araştırılmasına ilişen bozma sebebine iştirak edilmemiştir, demek suretiyle yasak olsa bile bir kitabın mücerred bulundurulmasının suç teşkil etmiyeceği ve müsadereyi gerektirmediğini açıklamış bulunmaktadır. Yukarıda temsilen izah edildiğinden durum karşısında T.C.K.'nun 526. maddesinin tatbikini gerektirir herhangi bir husus bulunmadığı gibi sanığın mahkumiyetine delil teşkil edecek bir husus da görünmediğinden müsnet suçtan dolayı BERAETİNE, emanette bulunan ve muvakkaten müsadere edilen İhlâs Risalesi, Mesnevi-i Nuriye, Mektubat, Bediüzzaman Said-i Nursî adlı kitaplarının sahibine iadesine temyiz yolu açık olmak üzere sanık vekili Av. Abdulkadir Öncel'in vicahında 12.12.1972 tarihinde verilen kararı usulen alenen tefhim kılındı. 12.12.1972.

Hakim 18634 

mühür ve imza

Kâtip

İmza



İşbu ilâm temyiz edilmediğinden 26.12.1972 tarihinde kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 22.1.1973

Başkâtip 

mühür ve İmza

*

**

KARAR

T. C.

Hamur Sorgu Hakimliği
Esas No
: 1972/7

Karar No 
: 1972/10

HakimM. 
: Ahmed Pınar 18747

Kâtip

: İdris Büçgün 161

Davacı

: K.H.

Sanık

: Kâmil Adıgüzel

Suç

: LÂİKLİĞE AYKIRI OLARAK NUR RİSALELERİ BULUNDURMAK, OKUMAK VE TELKİNDE 

BULUNMAK.

Suç Tarihi
: 12.4.1972

Yukarıda açık kimliği yazılı sanık hakkında Hakimliğimizde yapılmakta olan ilk tahkikat sonunda evrak tetkik olundu.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Sanığın hadise tarihinde evinde yapılan aramada Said-i Nursî'ye ait Nur Risalelerinden 23'ÜNCÜ SÖZ, MÜLÂKAT (NURCULUK HAKKINDA), İHLÂS RİSALELERİ, BARLA HAYATI - RİSALE-İ NURUN ZUHURU, RAMAZAN - İKTİSAT - ŞÜKÜR RİSALELERİ, MİFTAHÜLİMAN müellifi Said-i Nursî ve HASTALAR RİSALESİ isimli 7 adet kitap ele geçirilmiş ise de :

Sanığın fiil ve hareketinin lâikliğe aykırı bir davranış olmadığına dair Ankara İlâhiyat Fakültesinden İslâm Hukuku asistanı Dr. M. Esat Kılıçer'in bilirkişi olarak alınan mütalâasına göre bu kitapların bir din görevlisi olan imamın evinde bulunması ve okunması T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl edecek bir suç teşkil etmeyeceği cihetle sanık hakkında son soruşturmanın açılmasını haklı kılacak kâfi ve müsbet bir delil elde edilemediğinden sanığın bu fiilinden dolayı CMUK'nun 197. maddesi gereğince MUHAKEMESİNİN MEN'İNE, Emânetin 1972/2 sırasında kayıtlı suç konusu 7 adet kitabın sanığa iadesine.

Kararın görülüp usul ve kanuna uygun olduğu takdirde tasdik edilmesi bakımından dosyanın Hamur Asliye Ceza Hakimliğine tevdiine talebe uygun olarak 12.12.1972 tarihinde karar verildi 12.12.1972

Kâtip







Sorgu Hakimi 18747

KARAR
T. C.

KİĞI Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 1971/47

Karar No 
: 1972/41

Hakim 
: Rızanur Mazlumca 18597

Katip 

: Mehmet Erenel 97

Davacı 
: K.H.

Sanık 

: Cemal Sinan

Vekilleri
: 1 - Avukat Bekir BERK

2 - Avukat Orhan YAZICI

Suç

: Emirlere itaatsizlik.

Suç Tarihi
: 14.6.1971
İCABI DÜŞÜNÜLDÜ :
Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 17.11.1971 tarih, Esas: 971/3973, 971/3804 sayılı kararlarında yasak kitabın elde bulundurulması suç teşkil etmiyeceği ve müsadereyi de gerektirmeyeceğine âmir bulunduğundan mahkemece müsaderesine karar verilen SAİD-İ NURSÎ’NİN HAYATI - MESLEĞİ - TERCÜME-İ HALİ, MESNEVİ-İ NURİYE, ŞUALAR, SÖZLER VE MEKTUBAT isimli kilabların da sanığa İADESİNE, tavzihen evrak üzerinde karar verildi. 5.1.1973


Kâtip 97 







Hakim 18597 

İmza 
İmza










resmi mühür

Aslı gibidir. 9.2.1973 

Başkâtip


Asaf Kanmaz

Resmi mühür ve imza

TESELLÜM LİSTESİDİR
Aşağıdaki kitaplar Kiğı Sulh Ceza Hakimliğinin E. 971/47, K. 972/41 sayı ve 8.9.1972 ve aynı sayı ve 5.1.1973 günlü kararlariyle iade edilmiştir.

1 - Sözler

2 - Şualar

3 - Mektubat

4 - Mesnevi-i Nuriye

5 - Sikke-i Tasdik-i Gaybî

6 - Bediüzzaman Said-i Nursî'nin Hayatı, Mesleki, Tercüme-i Hali

7 - Âyet-ül Kübra

8 - Haşir Risalesi

9 - Yirmiüçüncü Söz

10 - Nurun İlk Kapısı

11 - Gençlik Rehberi

12 - Meyve Risalesi

13 - Mirkatüssünnet

14 - Tabiat Risalesi

15 - Hastalar Risalesi

16 - Nur Meyveleri

17 - Hakikat Nurları

18 - İman Hakikatleri

19 - İhlâs Risalesi

20 - Ramazan - İktisad - Şükür Risaleleri

21 - Nur Âleminin Bir Anahtarı

22 - Ene Ve Zerre Risalesi

23 - İman Ve Küfür Muvazeneleri

24 - Emirdağ Lâhikası

25 - Beyânat ve Tenvirler

26 - Risale-i Nur Hakkında Bir Konferans

27 - NurcuIuk Hakkında Mülâkat

28 - Risale-i Nur Müellifi Bediüzzaman Said-i Nursî 

29 - Nurculuk Suç Değildir

30 - Nurculuk

31 - Sair kitap ve dergiler


İşbu listedeki matbualar, Kiğı Sulh Ceza Hakimliğinin tarih ve sayısı yukarıda yazılı kararlariyle maznuna iadesine karar verilen kitaplardır.


Emânet Memuru


İmza

* 

**

İADE EDİLEN KİTAPLAR
Trabzon Ağır Ceza Mahkemesinin esas 1972/315, karar 1973/15 sayılı ve 29.1.1973 günlü karariyle Zeki Şavak'a iade edilen Risalelerin isimleri aşağıda gösterilmiştir:

1 - Küçük Sözler

2 - Meyve Risalesi

3 - Hakikat Nurları

4 - Ene ve Zerre Risalesi

5 - Gençlik Rehberi

6 - Hizmet Rehberi

7 - Uhuvvet Risalesi

8 - Âyet-ül Kübra

9 - Münâzarat

10 - Miftah-ül İman

11 - Ramazan - İktisad - Şükür Risalesi 

12 - Haşir Risalesi

13 - Hanımlar Rehberi

14 - Divan-ı Harb-i Örfî

15 - İhlâs Risaleleri

16 - Yirmiüçüncü Söz

17 - İman Hakikatleri

18 - Otuzüç Pencere

19 - Hutbe-i Şâmiye

20 - Nurun İlk Kapısı

21 - Nur Âleminin Bir Anahtarı 

22 - Mektubat

23 - Bediüzzaman Cevap Veriyor 

24- Namaz Tesbihatı

25 - Sözler

26 - Vesair kitap, gazete, mecmua, broşür ve mektuplar

İşbu liste Trabzon Ağır Ceza Mahkemesinin 29.1.1973 gün ve 1972/315 esas, 1973/15 karar sayılı kararıyla sahibine iadesine karar verilen kitap, mektup, gazete vesair evrakların listesidir. 9.2.1973

pul ve resmî mühür

Başkâtip


Vural GÜNER

İmza

*

**

KARAR

T.C.

GEBZE

Sulh Ceza Hakimliği
Esas No. 
: 971/645

Karar No. 
: 973/22

C.M.U. No. 
: 971/240

Hakim 
: Rahmi Kurtulmuş (10618)

Kâtip 

: Remzi Güleç

Davacı 
: K.H.

Maznun 
: Onur AKSÖZEK

SUÇ 

: Yasaklanmış eşya bulundurmak.

Suç Tarihi
: 27.8.1971

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
... Dava konusu kitapların muhtevası itibariyle suç teşkil eden esaslar ihtiva etmediği, dinî ve ahlâkî konuları talim eylediği, dosya meyanında mevcut ve birbirini tamamlar ve teyit eder mahiyetteki bilirkişi raporları, ezcümle; Ord. Prof. R. G. Okandan, Ord. Prof. S. Dönmezer, Asistan S. Donay imzalı 20.5.1971 tarihli; Prof. Dr. T. Yüce ve arkadaşları imzalı 14.5.1971 günlü; Prof. Ş. Berki, Doç. T. Koçyiğit, Doç. Y. Gürel imzalı 16.5.1972 tarihli ve Prof. A. S. Özçelik, Doç. S. Armağan, Av. B. Sadak imzalı 6.8.1972 günlü mütalâa raporları ile anlaşılmış, esasen bir eserin mücerred yasak mevzuları ihtiva etmesi halinde dahi kanunun suç saydığı fiiller için kullanılmadığı ve mücerred yedinde, evinde her ne suretle olursa olsun bulundurmanın suç teşkil etmiyeceği, kendi fikir ve ruh yapısının teşekkülü bakımından ferdlerin çeşitli neşriyatı takip etmesinin, hatta karşı olduğu fikirlerle mücadelesini yapabilmek üzere o neviden eserleri dahi alıp okuması ve bulundurması halinde en tabiî ve medenî bir ihtiyacın ifadesi olarak anayasal haklar cümlesinden olduğu gerek hukuk doktrini, gerekse tatbikatın ittifak halindeki görüş cümlesinden bulunmuş, Yargıtay 1. Ceza Dairesinin 17.11.1971 tarih 3973-3804 sayılı, 2. Ceza Dairesinin 27.3.1962  tarih 2806-4111 sayılı îlamları dahi mahkemeler tatbikatının bu yolda olduğu hususunu tesbit eylemiş bulunması itibariyle, bizatihi bulundurulması suç teşkil etmeyen ve herhangi bir suçta kullanıldığı anlaşılmayan dava konusu olup dosyada listesi yazılı (HASTALAR RİSALESİ, MÜLÂKAT, İMAN HAKİKATLARI, KONFERANS, NUR ÂLEMİNİN BİR ANAHTARI, KÜÇÜK SÖZLER, UHUVVET RİSALESİ, HUTBE-İ ŞÂMİYE, KUR'AN ŞAKİRDLERİNİN HİZMET REHBERİ, BEDİÜZZAMAN CEVAP VERİYOR, HAKİKAT NURLARI, NURUN İLK KAPISI, MİRKATÜ'S-SÜNNET, TİRYAK, GENÇLİK REHBERİ, ZÜHRETÜNNUR, ÂYET-ÜL KÜBRA, MEYVE RİSALESİ, 33 PENCERE, NUR ÂLEMİNİN BİR ANAHTARI, HANIMLAR REHBERİ, BARLA HAYATl, TABİAT RİSALESİ, HAŞİR RİSALESİ, 23. SÖZ) adlı kitablarla, Türkiye'nin Kurtuluşu, Türkiye'deki Troçkist Komünizm, Tan Dosyası adlı kitabların maznuna İADESİNE, temyiz yolu açık o1mak üzere maznunun gıyabmında verilip alenen tefhim olundu. 31.1.1973

Katip (imza) 

Hakim (10618) 

Rahmi Kurtulmuş (imza)

İADE LİSTESİ
Gebze Sulh Ceza Hakimliğinin E. 971/645, K. 973/22 ve 31.1.1973 tarihli ilâmı ile aşağıdaki listede yazılı kitapların Onur AKSÖZEK'e iadesine karar verilmiştir.

1 - Hastalar Risalesi

2 - Küçük Sözler

3 - Uhuvvet Risalesi

4 - Nur Âleminin Bir Anahtarı 

5 - İman Hakikatleri

6 - Hakikat Nurları

7 - Hizmet Rehberi

8 - Nur Âleminin Bir Anahtarı

9 - Bediüzzaman Cevap Veriyor

10 - Gençlik Rehberi

11 - Mirkatü's - Sünnet

12 - Nurun İlk Kapısı

13 - Hanımlar Rehberi

14 - Haşir Risalesi

15 - Tabiat Risalesi 

16 - Âyet-ül Kübra 

17 - Meyve Risalesi 

18 - Zühretünnur

19 - Otuzüç Pencere

20 - Yirmiüçüncü Söz

21 - Risale-i Nur Hakkında Verilen Konferans 

22 - Hutbe-i Şâmiye

23 - Barla Hayatı

24 - Mülâkat

25 - Tiryak

Yukarıda zikredilen kitaplar Gebze Sulh Ceza Hakimliğinin E. 971/645, K. 973/22 ve 31.1.1973 tarihli ilâmı ile Onur AKSÖZEK' e iadesine karar verilen kitaplardır.

27 Şubat 1973








Başkâtip

(pul ve resmi mühür)







(İmza)

KARAR

T. C.

BİNGÖL

Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 1972/413

Karar No. 
: 1973/22

C.M.U. No. 
: 1972/530

Hakim 
: Ümit Kocaballı 17030

Kâtip 

: Mahmut Akbaş 61

Davacı

: K.H.

Sanık

: Hayrettin Oto

Vekili 

: Bekir Berk

Suç

: Selâhiyetli mercilerin emirlerine itaatsizlik.

Suç Tarihi
: 21.9.1972

Selâhiyettar mercilerin emirlerine itaatsizlik suçundan yukarıda açık hüviyeti yazılı bulunan sanık hakkında Bingöl Sulh Ceza Mahkemesinde yapılan açık duruşması sonunda:

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Tafsilâtı duruşma tutanakları ve diğer evraklarda yazılı olduğu üzere, sanıkta yasaklanmış kitablar bulunduğuna dair sanığın tecziyesi istenmiştir. Aşağıdaki vicdanî ve hukukî kanaatler nedeniyle sanığın fiil ve hareketinin suç olmadığı, mahkememizce kabul edilmiştir.



Şöyle ki: Anayasamıza göre, herkes öğrenme hürriyetine sahiptir. Öğrenme Devletin gözetim ve denetimi altındadır. Türkiye'de neşredilen her kitap veya mecmua serbestçe alınıp satılabilirken, öğrenme hak ve hürriyetine sahip vatandaşların paralarını vererek aldığı, bilmediği şeyleri öğrenme gibi anayasal bir hakkını kullanmanın ceza kanununda bir müeyyidesi yoktur ve olamaz.

Anayasaya göre, Devletin denetimi altında satıldığını kabul ederek her hangi bir kitabı almış olan vatandaşın bu kitab hakkında herhangi bir mahkemeden ihtiyatî tedbir mahiyetinde bir yasaklama kararı verildiğini bilmez, zira mahkeme veya hakim kararını, icraî tatbikle mükellef Devlet zabıtasıdır. Eğer yasaklama kararı verilmesine rağmen bir kitab satılıyorsa ve vatandaş bunu alıyorsa Devlet zabıtasının kusur veya ihmalini, anayasal hakkını kullanan vatandaşa yüklemeği hiç bir hukuk mantığı kabul edemez.

Mahkemeden verilen ve ihtiyatî tedbir mahiyetinde olan kararların ilânı ve vatandaşın haberdar edilmesi mümkün olsaydı vatandaşı ittiham etmeğe belki de hukukî dayanak bulunabilirdi. Kaldı ki, polis kayıtlarına geçen yasaklama kararları, aynı kitablara ait verilen beraet kararları, sistematik eksikliğinden dolayı zabıta kayıtlarına geçmemiş olması tatbikatta aksaklıklar doğurduğu gibi, şahısların anayasal haklarını kanunî mesnedi olmayan polis hareketleriyle kısıtlamakta ve hatta kamuda suçlu olarak teşhir edilebilmektedir.

Hiçbir millette, hiçbir zaman bütün fertlerin her hususta aynı şekilde düşündüğü, aynı şekilde hareket ettiği görülmemiştir. Aynı millete mensup fertlerin düşünme ve hareket tarzlarında farklar bulunması tabiidir. Düşünme, Devletin temel ilkelerini sarsıcı nitelikte harekete geçerse, demokratik ülkelerde bunu fikirle ve karşı düşüncelerle yok etme imkânı vatandaşlara verilmelidir. Hiçbir polis tedbiri, dünya kurulduğundan bu yana serbest düşünceyi ve serbest öğrenmeyi yok edememiştir. Hukukî ve vicdanî kanaatımız odur ki: Düşünceyi, öğrenme ve öğretim hakları polisiye tedbirlerle yok etmeğe çalışmanın o milletin insanlarına mutluluk yerine endişe ve üzüntü yaratacağı gibi, geleceğe güvenle bakamamanın ızdırabını yaşatacaktır. Kaldı ki, hiçbir memlekette hiçbir ferdin aynı zamanda mutlaka aynı şekilde düşünmeğe ve aynı şeyleri öğrenmeğe mecbur tutan iktidar kuvveti olsaydı o milletin terakki ve tekâmülü ve dünya milletlerince kabul edilen ilim ve bilim adamlarının olması mümkün olur muydu?

Düşünme ve öğrenme ve öğretim ister sağda olsun, ister solda olsun vatandaşın her neşriyatı takip etmek anayasal bir hakkıdır. Sağ düşüncenin ve sol düşüncenin iyi ve kötü taraflarını öğrenme ve karşılıklı mukayese etme imkânı, vatandaşın fikrî gelişmesine ve devleti idare edecek iyi yönetici ile çirkin yöneticileri birbirlerinden ayırd etme imkânı yaratacağından düşünceye ve öğrenime saygı, Devlete temelde çok şeyler kazandıran, hukukî ve demokratik usuldür.

Öğrenme hakkını kullanan her vatandaş, Devlet denetimi altında yapılan ve serbestçe satılan her neşriyatı, serbest satıldığı müddetçe alıp bu hakkını kullanabilir. Aldığı bu neşriyatı kendine özel kişi veya ailesine mahsus yerlerde bulundurabilir. Bu neşriyat evvelce ve sonradan dahi olsa bir mahkemeden verilmiş yasaklama kararına rağmen şahısların özel yerlerinden, kütübhanelerinden polis marifetiyle zorla toplattırılamaz.

Zira şahıs, anayasal bir hakkını kullanarak bir neşriyat edinmiş ve edindiği kitabı veya mecmuayı özel bir yerinde muhafaza etmiş ise, sonradan verilen veya evvelce verilmiş bir yasaklama kararının, şahsın hukukunu ihlâl etmemesi gerekir. Devletin, şahısların mükteseb, hukukî haklarına hürmet etmekle yükümlü bulunduğu anayasal bir ilkedir. Bu nedenle yasak neşriyatı dahi şahsın evinden zorla alamadığı gibi şahsa, şahsın rızası olmadan, parasını vererek dahi olsa, zorla almak hakkına haiz değildir. Bir hukuk Devletinde, hukuk ilkeleri bu şartlar içinde doğar, büyür ve gelişir. Aksi halde hiçbir vatandaş bu anayasal hakkını kullanamaz, şübheye düşer, Devlet yönetimine güvenci sarsılır. Bugün kitabçıdan aldığı bir neşriyatın kütübhanesinde bulundurmasının yarınki Devlet yöneticilerinin veya iktidarlarının hangi suçlamalarıyla itham edilebileceğini düşünen vatandaşların kitab okuma ve öğrenme hakkını kullanmaktansa, kahvelerde oturup oyun oynamannı eğlence yerlerine gitmenin daha garanti olacağını düşünür ve güvencini de bu yolda sağlar. Bu duruma düşen devletlerin hazin âkıbetleri tarihte görülmüştür.

Yukarıda arz ve izah edildiği vechile yasaklanmış kitabı kendisine ait bavulunun içinde bulunduran sanığın fiiline Ceza Kanununda herhangi bir cezaî müeyyide vaz edilmemiştir. Bu sebeble sanığın müsnet suçtan BERAETİNE ve kitabların İADESİNE dair sanığın yüzüne karşı Avukatının yokluğunda Yargıtay yolu açık olmak üzere verilen karar açıkça okunup usulüne göre açıklandı. 16.2.1973

Kâtip (61)







Hâkim (17030)

(imza)







(Resmî mühür ve imza)

YARGITAY İLÂMI

YARGITAY

2. CEZA DAİRESİ
Esas No. 
: 4710 

Karar No. 
: 4604 

Tebliğname 
: 2897

Yasaklanmış kitabları evinde bulundurmak suretiyle emirlere muhalif hareketten sanık Hayrettin Oto'nun beraetine ve kitabların iadesine dair BİNGÖL Sulh Ceza Mahkemesinden verilen 16.2.1973 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi o yer C. Savcısı tarafından süresinde dilekçeyle istenmek ve dava evrakı C. Başsavcılığının 2.4.1973 tarihli tebliğnamesiyle daireye gönderilmekle okunup iş, anlaşıldıktan sonra gereği düşünüldü:

Yapılan duruşmaya ve gerekçeye göre temyiz itirazları yerinde olmadığından reddiyle, hükmün isteme aykırı olarak ONANMASINA 20.4.1973 tarihinde oybirliği ile karar verildi.

Kararına uygundur. 2.5.1973


B.K.Y. (imza)






(Resmî mühür ve imza)

İşbu karar aslının aynı olduğu tasdik olunur. 4.6.1973

Katip (61) 

Mahmut Akbaş 

(Resmî mühür ve imza)

KARAR

T. C.

PATNOS

Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 1973/17

Karar No. 
: 1973/28

Hakim 
: M. Celal Öğüt (18464)

Kâtip 

: Medeni Haser

Davacı 
: K.H.

Sanık 

: Hayrettin Karabaş

Vekili

: İstanbul barosu avukatlarından Avukat Bekir Berk

Suç 

: Yetkili mercilerin emirlerine riayetsizlik.

Suç Tarihi
: 24.1.1973

Yukarıda açık kimliği yazılı sanık hakkında müsned suçtan dolayı mahkememizde yapılan açık duruşma sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ: 
Her ne kadar sanık Hayrettin Karabaş hakkında olay günü vâki arama sırasında NUR MEYVELERİ, UHUVVET RİSALESİ, TABİAT RİSALESİ, ÂYET-ÜL KÜBRA, MÜLÂKAT, İMAN HAKİKATLERİ, HİZMET REHBERİ, GENÇLİK REHBERİ, SAİD NURSÎ HAYATI VE ESERLERİ, Nurculuk, Hakkın Zaferi için, Büyük Doğu Mecmuası, İmam-ı Gazali Kimyayı Saadet, SÖZLER, SİKKE-İ TASDİK-İ GAYBÎ, ŞUALAR, ASÂYI MUSA, SAİD NURSÎ MESLEĞİ VE HAYATI - TERCÜME-İ HALİ, MEKTUBAT isimli kitablar ve mecmua bulundurduğu iddiasiyle C. Savcılığınca T.C.K.'nun 526. ve 36. maddeleri gereğince tecziyesi taleb edilmiş, yapılan muhakeme sonunda: Sanığın bulundurduğu kitabları okumak için merak sâikasiyle bulundurduğu, muhtevası suç olsa bile okumak için bulundurmanın T.C.K.'nun 526. maddesinin unsurlarını kapsamadığı, Basın Kanununun hükümlerine göre toplattırılmasına karar verilen kitabları münhasıran bulundurmanın da T.C.K.'nun 526. maddelerini kapsamadığı yüksek Yargıtayın 17.11.1971 gün ve 971/3973-3804 sayılı içtihadı cümlesinden olup, sanık Hayrettin Karabaş'ın müsned suçtan beraetine, emanetin 972/64 sırasında kayıtlı kitabların sahibine iadesine, Yargıtay yolu açık olmak üzere 12.3.1973 tarihinde verilen karar, sanığın yüzüne karşı sanık vekilinin gıyabında açıkça okunup anlatıldı. 12.3.1973

Kâtip 








Hakim (18464)

(İmza)







(Resmî mühür ve imza)

*

**

KARAR

T. C.

PAT NO S

Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No.
: 1973/14 

Karar No. 
: 1973/29

Hakim 
: M. Celâl ÖĞÜT (18464)

Kâtip 

: Mehmet Ali Yardımcı

Davacı 
: K.H.

Sanık 

: Memduh HASER

Vekili

: İstanbul Barosu Avukatlarından Avukat Bekir Berk

Suç

: Yetkili mercilerin emirlerine riayetsizlik.

Suç Tarihi
: 24.1.1973
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :

Her ne kadar sanık Memduh Haser hakkında, olay günü evinde zabıtaca arama sırasında Türk Hakiminin verdiği kararlar, Nurculuk, Yapraklar, HUTBE-İ ŞÂMİYE, MÜNAZARAT, İMAN HAKİKATLERİ, MİFTAHUL İMAN, UHUVVET RİSALESİ, RİSALE-İ NUR, UHUVVET - RAMAZAN - İKTİSAT - ŞÜKÜR, TABİAT RİSALESİ, MÜLÂKAT, 33 PENCERE, BARLA HAYATI, HİZMET REHBERİ, MEYVE RİSALESİ, MESNEVİ-İ NURİYE, CEVŞEN-İ KEBİR, eski Türkçe arabça yazılı bir kitab bulundurduğu iddiasiyle C. Savcılığınca 1490 sayılı kanunla değişik T.C.K.'nun ve aynı kanunun 36. maddeleri gereğince tecziyesi taleb edilmiş, yapılan ınuhakeme sonunda: Sanığın bulundurduğu kitabları okumak için bulundurduğu, muhtevası suç olsa bile okumak için bulundurmanın T.C.K.'nun 526. maddesinin unsurlarını kapsamadığı, Basın Kanunu hükümlerine göre, toplattırılmasına karar verilen kitabları münhasıran bulundurmanın da T.C.K.'nun 526. maddesini kapsamadığı, Yüksek Yargıtayın 17.11.1971 gün ve 971/3973 - 3804 sayılı içtihadı cümlesinden olup, sanık Memduh Haser'in müsned suçtan beraetine emânetin 972/61 sırasında kayıtlı kitabların sanığa iadesine Yargıtay yolu açık olmak üzere 12.3.1973 tarihinde verilen karar sanığın yüzüne karşı, sanık vekilinin gıyabında açıkça okunup anlatıldı. 12.3.1973

Kâtip (imza)




Hâkim (18464) (Resmî mühür ve imza)

KARAR

T. C.

PATNOS

Sulh Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 1973/15

Karar No. 
: 1973/31

Hakim 
: M. Celal Öğüt (18464)

Katip 

: Medeni Haser

Davacı 
: K.H.

Sanık 

: Arif Matiyar

Vekili

: İstanbul Barosu avukatlarından Avukat Bekir Berk

Suç 

: Yetkili mercilerin emirlerine riayetsizlik.

Suç Tarihi
: 24.1.1973
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Her ne kadar Arif Matiyar hakkında olay günü evinde zabıtaca vâki arama sırasında emânetin 972/63 sırasında kayıtlı KASTAMONU LÂHİKASI, MEKTUBAT, MESNEVİ-İ NURİYE, SÖZLER, LEM'ALAR adlı kitablarla sarık ve cübbe bulundurduğu iddiasiyle C. Savcılığınca 1490 sayılı kanunla değişik T.C.K.'nun 526 ve aynı kanunun 36. maddeleri gereğince tecziyesi taleb edilmiş, yapılan muhakeme sonunda: Sanığın bulundurduğu kitabları okumak için bulundurduğu, mezkur kitabların muhtevası suç olsa bile bulundurmanın ve diğer eşyaların da tetkikinde mezkur eşyaları da bulundurmanın T.C.K. nun 526. maddesinin unsurlarını kapsamadığını, Basın Kanunu hükümlerine göre toplattırılmasına karar verilen kitabların münhasıran bulundurulması da T.C.K.’nun 526. maddesini kapsamadığı yüksek Yargıtay'ın 17.11.1971 gün ve 971/3973 - 3804 sayılı içtihadı cümlesinden olup, sanık Arif Matiyar'ın müsned suçtan beraetine, emânetin 972/63 sırasında kayıtlı kitap ve eşyaların sanığa iadesine, Yargıtay yolu açık olmak üzere 12.3.1973 tarihinde verilen karar sanığın yüzüne karşı, sanık vekilinin gıyabında açıkca okunup anlatıldı. 12.3.1973

Kâtip 








Hakim (18464)

(İmza)
(Resmi mühür ve imza)

* 

**

KARAR

T.C.

SAPANCA 

Sulh Ceza Mahkemesi
Esas

: 972/165

Karar

: 973/40

C.M.U.
: 972/190

Hakim

: Hasan Hasanağası (15025)

Kâtip

: Rauf Ben

Davacı

: K.H.

Maznunlar
: Mustafa Erdem ve onüç arkadaşı

Suç

: Selâhiyettar mercilerin emirlerine riayetsizlik.

Suç Tarihi 
: 21.11.1972



GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
……..

Sapanca emânet memurluğunun 5.12.1972 tarih ve 15 sırasında kayıtlı ve elde edilen Said Nursî Külliyatından 14 kitabın (1- SÖZLER, 2 - ŞUALAR, 3 - MEKTUBAT, 4 - HİZMET REHBERİ, 5 - HANIMLAR REHBERİ, 6 - MEYVE RİSALESİ, 7 - KÜÇÜK SÖZLER, 8 - HASTALAR RİSALESİ, 9 - GENÇLİK REHBERİ, 10 - UHUVVET RİSALESİ, 11 - ENE VE ZERRE RİSALESİ, 12 - MESNEVİ-İ NURİYE, 13 - SAİD NURSÎ'NİN TARİHÇE-İ HAYATI, 14 - OTUZÜÇ PENCERE) yasak ve zararlı neşriyattan olmadığına dair bilirkişi raporlarının mevcudiyeti ve adı geçen kitabları bulunduran ve okuyanların beraetlerine ve kitabların iadelerine mütedair muhtelif mahkemelerin kesinleşmiş ve kaziye-i muhkeme teşkil eden kararları muvacehesinde maznunların mezkur kitabları okudukları ve bulundurdukları hususu suç teşkil etmiyeceği ve mahkumiyetleri cihetine gidilecek kanunun anladığı mânâda kat'î ve muknî kesin bir delil elde edilememiş ve maznunların müsnet suçu ika ettiklerine mahkemece de vicdanî kanaat tehassül eylemediğinden maznunların cümlesinin müsnet suçdan dolayı BERAETLERİNE, yukarıda arz ve izah olunan 14 adet kitabın maznunlardan Mustafa Erdem'e iadesine, temyizi kabil olmak üzere 3.4.1973 tarihinde verilen karar maznunların ve maznunlardan Mustafa Erdem vekili Avukat Bekir Berk'in yüzlerine karşı alenen tefhim kılındı. 3.4.1973

Kâtip









Hâkim (15025)

(imza)








(Resmî mühür ve imza)

* 

**

İADE LİSTESİ
Adları aşağıda gösterilen kitapların Erzurum Sulh Ceza Mahkemesinin E. 973/56, K. 973/278 sayılı ve 18.4.1973 günlü beraet kararıyla iadesine karar verilmiştir:

1 - Lem'alar

2 - Mesnevi-i Nuriye

3 - Sözler

4 - Said Nursî (Tarihçe-i Hayat) 

5 - Mektubat

6 - Mülâkat

7 - Yirmiüçüncü Söz

8 - Uhuvvet Risalesi

9 - Haşir Risalesi

10 - İhlâs Risaleleri

11 - Tabiat Risalesi

Yukarıda listede gösterilmiş olan kitabları Erzurum Sulh Ceza Mahkemesinin beraet karariyle iade edilmiştir.

Kâtip

(Resmî mühür ve imza)

KARAR
T.C.
MALATYA 
Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 1972/206 

Karar No. 
: 1973/122 

C. Sav. No. 
: 1972/720

Başkan

: Saim Cömertoğlu (12134)

Yt. Üye
: Mehmet Erdem (14243)

Üye

: İ. Hakkı İnce (14707)

C. Sav. Yard.
: Macit Terzioğlu (10890)

Zabıt Kâtibi
: Nail Karadaş

Davacı
: K. H.

Sanıklar
: 1 - Hasan Üçgül

  2 - Mehmet Han

  3 - Cumali Hanbay

Vekili
: İstanbul barosu avukatlarından Avukat Bekir Berk

Suç
: Nurculuk propagandası yapmak ve yasak kitap bulundurmak. 

Suç Tarihi
: 14.6.1972 

Tev. Tarihi
: 15.6.1972 (Mehmet Han ve Hasan Üçgül için) 

Tah. Tarihi
: 29.6.1972 (Mehmet Han ve Hasan Üçgül için)

KARAR:
...Kanunların himayesi altında bulunan şahsi hürriyetlerden biri olan konut dokunulmazlığı içerisinde birkaç kişinin bir evde toplanmasını yasaklayan hiçbir kanun hükmü ve yasak kararı mevcut bulunmadığına göre, gerçek maksatları herhangi bir şekilde açığa vurulmamış üç insanın bir yerde bulunması suç sayılmıyacağı gibi, özel bir evde kapı kapalı iken bunların velevki suç sayılan bir kitap ve risaleyi kendi hallerinde okuyup incelemelerinin suç olduğunu düşünmek, Anayasanın kabul ettiği temel haklardan bulunan vicdan ve düşünme hakkına tamamen tecavüz teşkil edeceğinden ve sanıkların durumları, bulundukları yer ve göründükleri hal itibariyle o sırada umuma hitaben bir davranışları da tesbit edilemediğinden, bunların din propagandası yapmak veya Nur ayini tertiplemek, bunu başkalarına intikal ettirmek için bir araya geldiklerini kabul ise, sadece delilsiz bir hayal kurmak olacağından; mahkemece dosyadaki deliller muvacehesinde, sanıkların dini siyasete âlet etmek ve dolayısiyle Nurculuk faaliyet ve propagandası ve eylemleri sabit görünmediğinden her üç sanığın üzerine atılan bu suçtan BERAETLERİNE, ayrıca sanıklardan Mehmet Han'ın evinde Said Nursî'ye ait bazı kitapların bulundurulması, mahallin özel bir ev, kütübhanenin şahsî bir kitaplık olması nedeni ile sırf bulundurma eyleminin suç teşkil etmiyeceği itibariyle bu sanığın tekevvün etmeyen yasaklanmış kitap bulundurmak suçundan ayrıca BERAETİNE ve sanığın evinden alınmış olan emânetteki kitapların sanığa iadesine, kitapların iade edilmesi hususunda talebe aykırı ve diğer hususlarda talep vechile olmak üzere ve kabil-i temyiz olarak 15.6.1973 günü oybirliği ile verilen karar, sanıkların ve sanıklar vekili Avukat Bekir Berk'in yüzlerine karşı C. Savcısı Macit Terzioğlu huzuru ile mahkeme salonunda açıktan okunup usulen tefhim olundu. 15.6.1973

Başkan (12134)
Yt. Üye (14243)
Üye (14707)

Z. Kâtibi

İşbu suret aslının aynı olup hüküm süresinde temyiz edilmediğinden 23.6.1973 tarihinde kesinleşmiştir.

Pul, mühür








Başkâtip

(Resmî mühür, imza)
İADE LİSTESİ
Malatya Ağır Ceza Mahkemesinin 15.6.1973 tarihli ve E. 972/206, K. 973/122 sayılı kararıyla iadesine karar verilen eserler ve muhtelif eşya:

1 - Sözler

2 - Lem'alar

3 - Emirdağ Lâhikası

4 - Bediüzzaman Said Nursî (Tarihçe-i Hayatı) 

5 - Hanımlar Rehberi

6 - İhlâs Risaleleri

7 - Hizmet Rehberi

8 - Yirmiüçüncü Söz

9 - Haşir Risalesi

10 - Nurculuk Davası

11 - Bediüzzaman Said Nursî tarafından yazılan «Bir Tek Gayem Vardır» ve «Ey Âlem-i İslâm Uyan» başlıklı bildiri.

12 - Ali Uçar adlı, bir şahsın Almanyadaki İslâmî inkişaf ile ilgili mektubları.

13 - Yüksel Tayyar tarafından Almanyadan gönderilen İslamiyetle ilgili bir mektub.

14 - Takke, tesbih

15 - Tuhfetürreddiyeye cevaplar

16 - Vesair eserler

Yukarıda listede gösterilmiş olan eserler ve muhtelif eşya, Malatya Ağır Ceza Mahkemesinin Beraet kararı ile iade edilmiştir.

Başkâtip 

(Resmî mühür ve imza)

*

**

TESELLÜM MAKBUZU

Sarıyer Cumhuriyet Savcılığmın 24.7.1973 gün ve 1973/397 hazırlık, 1973/356 karar sayılı takipsizlik kararı ile iadesine karar verilen adları aşağıda yazılı kitaplar Halil Nergiz vekili Avukat Bekir Berk'e 26.10.1973 günü teslim edilmiştir:


1 - Miftah-ül İman

2 - Hastalar Risalesi

3 - Uhuvvet Risalesi

4 - Hanımlar Rehberi

5 - Küçük Sözler

6 - İhlâs Risalesi

7 - Konferans

8 - Seyyid Kutup ve Arkadaşları...

Teslim Eden






Teslim Alan

Emanet Memuru 





Avukat Bekir Berk

Hayri Özerol






(imza)

İADE LİSTESİ
26.6.1972 günü Cüneyt BAYBARA'nın bavulundan çıkan Risale-i Nur Külliyatından mevzulu Said-i Nursî' nin kitaplarına ait listedir :
Kitabın Adı







Müellifi

Adedi
1 - Mirkatüssünnet ve Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a
Said-i Nursî
4

2 - Uhuvvet-Ramazan-İktisad-Şükür


»
»
1

3 - Yirmiüçüncü Söz



»
  »

     5

4 - Gençlik Rehberi



»
»

5

5 - Beyânat ve Tenvirler



»
»

2

6 - Küçük Sözler




»
»

20

7 - Hastalar Risalesi



»
»

10

8 - Tabiat Risalesi




»
»

20

9 - İşârât-ül İ'caz




»
»

1

10 - Hanımlar Rehberi



»
»

4

11 - Zühretünnur




»
»

1

12 - Kastamonu Lâhikası



»
»

1

13 - İman Hakikatleri



»
»

6

14 - Bediüzzaman Cevap Veriyor



»
»

1

15 - Uhuvvet Risalesi



»
»

1

16 - Hakikat Nurları



»
»

1

17 - Barla Hayatı


»
»

1

18 - Yirmiüçüncü Söz



»
»

1

19 - Ene Ve Zerre Risalesi



»
»

1

20 - Nur Âleminin Bir Anahtarı




»
»

1

21 - Hizmet Rehberi



»
»

l

22 – Konferans


»
»

1

23 - Tiryak




»
»

1

24 – Mülâkat


»
»

1

25 - Otuzüç Pencere



»
»

1

26 - Haşir Risalesi




»
»

1


27 - Said-i Nursî (hayatı, eserleri, mesleği)



»
»

1


28 - Mesnevi-i Nuriye




»
»

1


29 - Asâ-yı Musa




»
»

1


30 - Lem'alar




»
»

1


31 - Mektubat




»
»

1


32 - Şualar




»
»

1


33 - Said-i Nursî (hayatı, mesleki, tercüme-i hali)






1


34 - Sözler




»
»

1


35 - Min Risaletin Nur El - Mesneviyyül Arabiyün Nuri (Eski 

Türkçe başlıklı)



»
»

1


36 - İşârât-ül İ'caz fî mizanül îcaz (Arapça)



»
»

1


37 - Arabil aynil ibare El Hutbetüş Şamiye



»
»

1


Mardin emânetinin 972/67 numarasında kayıtlı, listesi yukarıda yazılı ve mühürlü bavul içinde bulunan kitaplar Mardin Sorgu Hakimliğinin 31.7.973 tarih ve 40 - 72 sayılı iadesine karar verilmiş olmasiyle Cüneyt BAYBARA vekili Av. Bekir Berk'e 20.10.1973 günü kendisine iade edilmiştir. 20.10.1973

Emânet Memuru 

İsmail Celallioğlu

KİTAP İADE BELGESİ
Urfa 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 973/60-143 sayı ve 21.9.973 tarihli kararı ile müellifi Said-i Nursî olan aşağıda liste halinde yazılı kitaplarda T.C.K.'nun 163. maddesinin kapsamına giren hiçbir suç unsuru bulunmadığı cihetle iadesine karar verilmiş olmakla tarafımdan M. Şerif Dursun'a iade olunduğuna dair belgedir. 4.10.1973.

1 - İşârât-ü1 İ'caz

2 - Mektubat

3 - Asâ-yı Musa

4 - Meyve Risalesi

5 - Hutbe-i Şâmiye

6 - Sönmez

7 - Mi'rac ve şakkı Kamer Risalesi 

8 - Münâcaat

9 - Münâzarat

10 - Hizmet Rehberi

11 - Zühretünnur

12 - Haşir Risalesi

13 - Divan-ı Harb-i Örfî

14 - Otuzüç Pencere

Ağır Ceza Başkâtibi 

A. Kadir İkba1 

mühür ve imza

İADE LİSTESİ
Nevşehir Ağır Ceza Mahkemesinin E. 1973/33 ve K. 1973/106 sayılı ve 17.10.1973 günlü BERAET ve İADEYE mütedair kararının kesinleşmesi üzerine listesi aşağıda gösterilen kitaplar Avukat Bekir Berk'e teslim edilmiştir:

1 - Sözler

2 - Gençlik Rehberi 

3 - Uhuvvet Risalesi 

4 - Tenvirler

5 - Tabiat Risalesi

6 - Hutbe-i Şâmiye 

7 - Otuzüç Pencere 

8 - Mirkatüssünnet 


9 - Mi'rac ve Şakkı Kamer Risalesi

10 - Münâzarat

11 - Haşir Risalesi

12 - Küçük Sözler

13 - Âyetül Kübra

14 - Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a

15 - İman ve Küfür Muvazeneleri
16 - Namaz Tesbihatı

17 - Hizbül Envarül Hakaikun Nuriyye

18 - Barla Hayatı

19 - Bediüzzaman Said-i Nursî (Hayatı, Mesleği, Tercüme-i Hali)

20 - Yeni Lügat


Teslim Eden





Teslim Alan


Emânet Memuru





Av. Bekir Berk


Ceza Mahkemesi Başkâtibi


İmza






İmza

TESELLÜM TUTANAĞI
Laikliğe aykırı hareket ettikleri iddia edilen Mustafa ATAÇ ve arkadaşları hakkında BANDIRMA AĞIR CEZA MAHKEMESİNCE VERİLEN E. 1973/96, K. 1974/42, C.M.U. 972/467 sayılı ve 21.5.1974 TARİHLİ KARARDA: (1803 sayılı AF KANUNUNUN l/A maddesi delâletiyle T.C.K. 97'nci maddesi uyarınca haklarında amme davasının ORTADAN KALDIRILMASINA, Haklarında hüküm verilmediğinden SUÇUN İŞLENİŞ TARZI NAZARA ALINARAK ZABTEDİLEN KİTAPLARIN İADESİNE) denilmiş ve (aslının aynı olan işbu karar Temyiz edilmemiş olmakla 29.5.1974 TARİHİNDE KESİNLEŞTİĞİ tasdik olunmakla) Kitaplar Maznun MUSTAFA ATAÇ'a 4.6.1974 tarihinde iade edilmiştir.
İADE EDİLEN KİTAPLAR
1 - SÖZLER

2 - ŞUALAR

3 - MEKTUBAT

4 - LEM'ALAR

5 - SAİD-İ NURSÎ

6 - CEVŞENÜL KEBİR

7 - UHUVVET - RAMAZAN - İKTİSAT - ŞÜKÜR RİSALELERİ

8 - GENÇLİK REHBERİ

9 - Hak Yol İslâm Yazacağız (2 Adet)

10 - İslâm ve Kadın

11 - Sorular - Cevaplar (Gazâli)

Teslim Eden 







Teslim Alan

Emânet Memuru






Maznun Mustafa Ataç



İmza








İmza

TESLİM TESELLÜM BELGESİ
Mehmet Kutlular'a ait olup As. Savcılığımız emânetinde bulunan aşağıda cins ve miktarı yazılı eşyaları ile haklarında herhangi bir yasaklama veya toplatma kararı bulunmayan kitapları kendisine teslim edilip bu hususta tanzim olunan tutanak birlikte imza altına alındı. 2.9.1974.

Muhteviyatı 







Adedi
1 - Teyp bandı
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2 – Zühretünnur







1

3 – Hakikat








1

4 - Barla Hayatı







1

5 - İstiklâl Harbinde sarıklı Kahramanlar 




1

6 - Nur Çocuklar







1

7 – Sönmez








1

8 - Nurun İlk Kapısı







1

9 - Nur Hakkında Verilen Konferans





1

10 - Said-i Nursî







1

11 - Sikke-i Tasdik-i Gaybi






1

12 - İşârâtül İ'caz







1

13 - Emirdağ Lâhikası






1

14 - İşârâtül İ'caz







1

15 - Said-i Nursî







1

16 - Mesnevi-i Nuriye






1

17 - Emirdağ Lâhikası






1

18 - Kastamonu Lâhikası






3

19 – Vahidüddin







1

20 - İçtihad Risalesi







1

21 - Said-i Nur ve Nurculuk






1

22 - Otuzüç Pencere







1

23 - Nur Âleminin Bir Anahtarı





1

24 - Haşir Risalesi







1

25 - Tabiat Risalesi







4

26 - Divan-ı Harb-i Örfî






1

27 - Beyânat ve Tenvirler






1

28 - Arapça kitap







3

29 - Çok miktarda «Bütün Hür İnsanlar Komünizme karşı Birleşiniz» başlıklı bildiri


30 - Çok miktarda Çekoslovakya İşgalinin 3. yıldönümü adlı broşür 

31 - Çok miktarda mektup 

32 - Sahife doküman







5

Yalnız otuziki kalemdir



Teslim Eden 





Teslim Alan



Erdoğan ÖRNEK 



Mehmet KUTLULAR

Sıkıyönetim As. Sav. Em. M. 


Eşya Sahibi

İmza






İmza

* 

**

TESLİM TESELLÜM BELGESİ
Dr. Sadullah Nutku'ya ait olup As. Savcılığımız emânetinde bulunan aşağıda cins ve miktarı Yazılan kitaplar, vekili Av. İbrahim Hilmi Ünlü'ye teslim edilip, bu hususta tanzim olunan teslim - tesellüm belgesi birlikte imza altına alınmıştır. 2.10.1974
Muhteviyatı 





Adedi
1 - Hakikat Nurları





3

2 - Gençlik Rehberi





5

3 - Hizmet Rehberi





4

4 - Yirmiüçüncü Söz





1



5 - Nur Âleminin Bir Anahtarı 



1

6 – Münâzarat






1

7 - Divanı Harbi Örfî





1

8 - Hastalar Risalesi





1

9 - Hutbe-i Şâmiye





1

10 - Bediüzzaman Cevap Veriyor 



1

11 - Beyânat ve Tenvirler




1

12 - Risale-i Nur





1

13 – Tiryak






1

14 - Meyve Risalesi





1

15 - Tiryak-ı Maraz-ı Bid'a Risalesi 



1

16 - Hanımlar Rehberi




1

]7 - Hak Yol İslâm





1

18 - Cevşenül Kebir





1

19 - Hutbe-i Şâmiye





1

20 - İhlâs Risalesi





1

21 - Ene ve zerre





3

22 - İslâm ve Kadın





1

23 - İslâmda Haklar Ve Vazifeler 



1

24 - Hastalar Risalesi





1

25 - Küçük Sözler





3

26 - Beyânat ve Tenvirler




2

27 - Meyve Risalesi





1

28 - Bediüzzaman Cevap Veriyor 



1

29 - Uhuvvet Risalesi





2

30 - Otuzüç Pencere





1

31 - Barla Hayatı





2

32 - Âyetül Kübra





1

33 - Haşir Risalesi





1

34 - Nurculuk






1

35 - Nurculuk Davası





1

36 - Kadın ve İlmihali




1

37 - Said-i Nursî





1

38 - İçtihad Risalesi





1

39 - Evli Müslümanlara Rehber



1

40 - İnananlar






1

41 - Divan-ı Harb-i Örfî




1

42 - Kadınlara Hitap





1

43 - İslâmda Helal Ve Haram



            1

44 - Kısası Enbiya Ve Tevarihi Hulefa 


2

45 - Emirdağ Risalesi





1

46 - İman Ve Küfür Muvazeneleri



1

47 - Mesnevi-i Nuriye




1

48 - Nurul İzah Tercemesi




1

49 - Sözler






1

50 - Mektubat






1

51 - Yapraklar
 





1

52 - Maznun 






1

53 - Eski harfle yazılmış kitap
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Yalnız elliüç kalemdir


Teslim Eden 






Teslim Alan


İmza 






Av. İbrahim Hilmi ÜNLÜ


Erdoğan ÖRNEK 






İmza


Svl. Memur

Sıkıyönetim As. Sav.


Emânet Memuru

Teslimde Bulunan

İmza

İbrahim TUTAR

Dz. Kd. Bçvş.

Sıkıyönetim As. Sav.

İd. İşler Astsb.

İSTANBUL

C. SAVCILIGI 

BASIN BÜROSU

TAKİPSİLİK KARARI
Basın Hazırlık: 1976/233
…………….

Muhtevaları yukarıya çıkarılan kitapların tamamen dinî ve ahlakî nitelikte oldukları T.C.K.'nun 163. maddesinde yazılı suç unsurlarını taşımadığı anlaşılmıştır.

Bu itibarla suç unsuru ihtiva etmeyen (Hastalar Risalesi), (Otuzüç Pencere), (Ramazan, İktisad, Şükür Risaleleri), (Tabiat Risalesi) ve (Uhuvvet Risalesi) isimli kitapları yayınlayan hakkında T.C.K.'nun 163. maddesine muhalefetten takibat icrasına mahal olmadığına karar verildi. 9.3.1976.

Ö. Faruk AŞIKOGLU 

(11568) 

İstanbul C. Savcı Yard. 

İmza ve Mühür

* 

**

KARAR

T. C.

İSTANBUL

2. Ağır ceza Mahkemesi
Esas No
: 1976/92

Karar No 
: 1976/125 

C. Sav. No
: 1976/78

Reis 

: Ramiz EMRE 7424

Âza

: Faruk ESİN 9156

Âza

: Naci TANVERDİ 10316

C. Sav. Yrd. 
: İbrahim Ç. YETKİN 18106

Zabıt Kâtibi 
: İsmail Y ARDIMCI

Davacı 
: K.H.

Sanık

: Abdullah YEĞİN

SUÇ

: Yayın yoluyla Nurculuk propagandası yapmak suretiyle T.C.K.'nun 163. maddesine aykırı hareket.

Suç Tarihi
: 20.11.1975

........
HÜKÜM :
Mûcib sebebleri yukarıda gösterildiği üzere sanık Abdullah Yeğin tarafından neşrolunan Risale-i Nur Külliyatından (Nur Âleminin Bir Anahtarı) adlı kitapda suç unsurları görülmediğinden sanığın BERAETİNE kitapların iadesine, taleb vechile ve temyizi kabil olmak üzere ittifakla verilen karar C. Savcısı huzuru ile sanık Abdullah Yeğin ve müdafiinin yüzlerine karşı açıkça okunup anlatıldı. 25.5.1976.

Reis 7424


Âza 9156 


Âza 10316


Z.K. 


900 Kr. harç 7.7.1976


İmza Mühür

7 temmuz 1976 9 T.L. harç pulu T.C. İstanbul 2. Ağır Ceza Mahkemesi


Mühür
6/41014


İşbu karar sureti aslının aynı olup temyiz edilmemek suretiyle 3.6.1976 tarihinde kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 7.7.1976.

Başkâtib 

İmza ve Mühür

KARAR

T. C.

İSTANBUL

2. Sorgu Hakimliği
Esas No
: 1976/65

Karar No 
: 1976/157

C. Sav. No 
: 1975/92

Hakim 
: Cemil Filoğlu 12279

Kâtip
: Mehmet Şentürk

Davacı
: H. Amme

Sanık

: Abdullah YEĞİN

SUÇ
: Basın yoluyla 6187 sayılı kanuna muhalefet.

Suç Tarihi
: Kasım 1975

Yukarıda açık kimliği yazılan sanık hakkında 2. Sorgu Hakimliğinde yapılan ilk tahkikat sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Sanığın sahibi bulunduğu Sözler Yayınevi tarafından yayınlanmış bulunan «Risale-i Nur Külliyatından İhlâs Risaleleri» isimli kitabın «Gönüller fetheden Büyük üstada» başlıklı manzumede «SAİD-İ NURSÎ'nin nurcuların rehberi olduğu, imanlı nesillerin onu takip edeceği» demek suretiyle Said-i Nursî övülmekte ise de, bilirkişi raporu münderecatına göre 6187 sayılı kanunun 1. maddesini ihlâl etmiyeceği kanısına varılmıştır.


Sanık Abdullah YEĞİN hakkında açılmış bulunan MUHAKEMENİN MEN'İNE CMUK.'nun 197. maddesine tevfikan karar verildi. 18.6.1976

Kâtip 








Hakim 12279

İmza








resmî mühür ve imza

KARAR

T. C. 

VAN

Ağırceza Mahkemesi
Esas No
: 977/101

Karar No 
: 978/157

C. Sav. No 
: 977/445

Başkan

: Hikmet Uyur 17402

Üye

: A. Hulusi Gürbüz 18206

Üye

: Türkân Bayram 19097

C. Sav. Yard. 
: Erol Kolören 16247

Kâtip

: Mehmet Demir

Davacı

: K.H.

Sanık

: Bekir POLATER

SUÇ

: Nurculuk propagandası yapmak ve kitap bulundurmak.

Suç Tarihi
: 13.6.1977.

Vekilleri
: Av. Tahsin Soydan, Reşat Yazak, İbrahim Hilmi Ünlü.
GEREKÇE ve KARAR :

……………

Bu İtibarla: Yukarıda açıklanan nedenlerle, sanıkta yakalanan Meyve Risalesi adındaki kitabın T.C.K.'nun 163. maddesine aykırı bulunmadığı bilirkişi raporuyla saptanmış bulunduğundan sanığın müsnet suçtan BERAETİNE emanetin 977/71 sıra numarasında kayıtlı 14 adet kitabın sanığa İADESİNE, 17.10.1978 tarihinde sanık ve vekillerinin yüzlerine karşı C. Savcı Yard. Erol Kolören'in huzuruyla talebe uygun Yargıtay yolu açık olmak üzere oy birliği ile verilen karar açıkça okunup anlatıldı. 17.10.1978.



Başkan 17402 (imza) 





Üye 18206 (imza)



Üye 19097 (imza)





Kâtip (imza)



KESİNLEŞME ŞEKLİ:


İşbu nam aslının aynı olup hiçbir kanun yoluna başvurulmaksızın 24.10.1978 tarihinde kesinleşmiştir. 27.12.1978.

Kâtip (imza)







Başkan 17402 (imza)

*

**

KARAR

T.C.

İSTANBUL

2. Ağır ceza Mahkemesi
Esas No. 
: 977/327

Karar No. 
: 978/205

C. Sav. No. 
: 977/221

Başkan 
: Ramiz EMRE (7424)

Üye

: C. Yılmaz KARACA (14585)

Üye

: Yusuf AKTAŞ (15484)

C. Sav. Yar. 
: İbrahim Ç. YETKİN (18106)

Z. Kâtibi
: Mehmet UÇAR

Sanık

: Mustafa SUNGUR

Suç

: 6187 sayılı kanuna muhalefet.

Suç Tarihi
: 25.11.1976

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Her ne kadar sanığın (Beyânat ve Tenvirler) isimli kitabı ile dinî hisleri ve dince mukaddes sayılan şeyleri âlet ederek, sözü edilen yasaya aykırı davranışta bulunduğu ileri sürülmüş ise de, 6187 sayılı yasanın çıkarılmasında amaçlanan ve bu kanunun 1. maddesinde belirtilen siyasî ve şahsî nüfuz temini için dinî propaganda yapılan ve bunda yararı gözetilen parti halen mevcut olmayan Demokrat Partidir. Bundan yararlanması da olanaksızdır. Şu hale göre bu propaganda ile işlenmesi olanaksız (muhal suç) bir suç söz konusudur. Daha başka bir deyimle suç öğeleri bu bakımdan oluşmamıştır. Şu hale göre sanığın beraetine karar verilmesi gerekir. 
HÜKÜM: Yukarıda açıklanan nedenlerle sanığın BERAETİNE, suç konusu kitabların geri verilmesine isteğe uygun olarak sanığın yokluğunda vekilinin yüzüne karşı C. Savcı Yrd. İbrahim Ç. Yetkin'in huzuru ile verilen karar (oy birliği ile) Yargıtay yolu açık olmak üzere açıkça ve usulen okunup anlatıldı. 24.10.1978

Başkan (7424)


Üye (14585)


Üye (15484)


Z.K.

İşbu ilâm sureti, aslı gibi olup temyiz edilmeksizin 15.11.1978 tarihinde kesinleşmiştir. Tasdik olunur.

11.12.1978

(Resmî mühür ve imza)

Pul
YARGITAY İLÂMI

T.C.

YARGITAY

9. ceza Dairesi
Esas No. 
: 1978/3791 

Karar No. 
: 1978/4464 

Tebliğname 
: 9/3899

Yayın yoluyla Nurculuk propagandası yapmaktan sanık M. Sait Özdemir'in yapılan yargılaması sonunda; hükümlülüğüne dair ANKARA 5. Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 13.6.1978 gün ve 1977/21 esas, 1978/173 karar sayılı hükmün, süresi içinde duruşmalı olarak Yargıtayca incelenmesi sanık vekili tarafından istenilmiş ve şartı depo parası ile yerine getirilmiş olduğundan dava evrakı C. Başsavcılığından tebliğname ile daireye gönderilmekle incelenerek gereği düşünüldü:

Sanığın T.C.K.’nun 163/4. maddesinde yer alan propaganda suçunun sübutu kabul edilirken gerekçe olarak sadece Yargıtay Ceza Genel Kurulunun 20.9.1965 günlü kararına dayanılmıştır. Oysa dâva konusu «gençlik rehberi» ve «küçük sözler» adlı kitaplar, anılan Yargıtay kararından sonra 1977 yılında sanık tarafından bastırılmıştır. Savunmada Said-i Nursînin bazı kitaplarının sonraki basımlarında suç olabilecek parçaların çıkarıldığı bildirilmiştir. Esasen bilirkişi raporlarında da dâva konusu kitaplarda Nurculuk propagandası bulunmadığı belirtilmiştir.

Bu durumda, adı geçen kitaplardaki hangi sözlerin ne suretle suç sayıldığının açıklanması ve bu olaylarla ilgili delillerin belirtilmesi gerekirken 1965 yılında çıkan Yargıtay Kararının delil olarak kabulü ve Anayasanın 135 ve C.M.U.K.’nun 321. maddelerine uygun biçimde gerekçe gösterilmemesi,Yasaya aykırı ve sanık vekilinin temyiz itirazları, duruşmadaki savunmaları bu itibarla yerinde görülmüş olduğundan C.M.U.K.'nun 321. maddesince hükmün bu sebeplerden dolayı isteme aykırı olarak BOZULMASINA depo parasının geri verilmesine, 6.12.1978 gününde oybirliğiyle karar verilerek Yargıtay C. Başsavcı Yardımcılarından Necdet Mutiş'in huzurunda, duruşmada sanığın savunmasını yapmış bulunan Av. Gültekin Sarıgül'ün yokluğunda usulen ve açık olarak tefhim edildi.



Başkan




Üye




Üye

O. Aydın



H.R. Aktürk



A.R. Önder





Üye




Üye





Ö.F. Yöndem


M.M. Haraçcıoğlu

________________

(*) Bu Yargıtay kararından sonra ilgili mahkeme beraet ve iade kararı vermiştir. Müteakib karara bakınız.
KARAR
T. C.

ANKARA

5. Ağır ceza Mahkemesi
Esas No
: 1978/379

Karar No
: 1979/101 

C.M.U. No 
: 1978/3899

Başkan
: Mehmed Sarar (10647)

Üye
: Şükriye Ergün (14304)

Üye
: M. İlhan Ünal (15029)

C. Savcı Yrd.
: Erdal Gökçen (13963)

Kâtib

: Yaşar Cenk

Davacı 
: K.H.

Sanık

: M. Said Özdemir 

Suç

: Yayın yoluyla Nurculuk propagandası yapmak.

Suç Tarihi
: 7.4.1977

Karar Tarihi
: 6.4.1979

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
...olayda suçun kanuni unsurları teşekkül ve tekevvün etmediğinden ve sanığın başkaca da suçluluğunu gösterir ve mahkumiyetine yeter vicdani kanaat teminine yarar kat'î ve inandırıcı delil elde edilemediğinden müsnet suçtan sanık M. Said Özdemir'in BERAETİNE, Suç unsuru bulunmadığı anlaşılan dava konusu Gençlik Rehberi ve Küçük Sözler adlı kitapların sanığa iadesine, talebe uygun ve kabil-i temyiz olmak üzere 6.4.1979 tarihinde ittifakla verilen karar, Cumhuriyet Savcısının huzuru ile sanık ve vekilinin yüzlerine karşı alenen ve usulen tefhim kılındı. 6.4.1979

Başkan (10647)

Üye (14304)

Üye (15029)


Kâtip

İşbu suret aslının aynı olup sanık hakkındaki karar kanun yollarına başvurulmaksızın 23.4.1979 tarihinde kesinleşmiş olduğu tasdik olunur. 24.4.1979

Kâtip

KARAR

T. C.

İSTANBUL

5. Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No
: 1978/379

Karar No 
: 1979/174

C. Sav. E. No
: 1978/422 (basın)

Başkan
: Naci Tanverdi 10316

Üye
: Nihat Kaan 11992

Üye
: Hayri Tekin 12323

C. Sav. Yrd. 
: H. Cahit Ülgener 14054

Kâtip
: Necati Dede

Davacı
: K.H.

Sanık
: Mustafa SUNGUR

SUÇ
: Basın yolu ile lâikliğe aykırı propaganda yapmak

Suç Tarihi 
: 13.6.1978

HÜKÜM :
Her ne kadar sanık Mustafa Sungur hakkında Divan-ı Harb-i Örfî isimli kitabın neşri nedeniyle basın yolu ile lâikliğe aykırı hareketten daha doğrusu propaganda yapmaktan dâvâ açılmış ise de, bu kitabın Otuzbir Mart olayından sonra Said-i Nursî'nin Divan-ı Harbe verilmesi neticesinde orada yaptığı müdafaanın neşri olup yine mevcut diğer belgeler ve kitaplardan da bu eser hakkında beraet ve lehe mütalâalar mevcut görülmüş ve incelenen yazı mahiyetine göre evvelce yapılmış bir yargılamanın, tarihi bir belgesinin neşrinden ibaret olduğu anlaşılmış bulunmakla, fiilde lâikliğe aykırı propaganda yapmak kasdı mevcut bulunmadığından ve bu suçun unsurları tekevvün etmemiş olduğundan sanığın müsnet suçtan BERAETİNE, talep vechile ve Yargıtay yolu açık olmak üzere oybirliğiyle verilen karar C. Savcısı huzuru ile sanığın gıyabında usulen ve açıkça anlatıldı. 2.5.1979

Başkan (10316)

Üye (11992)

Üye (12323)

Kâtip

Sayı: 978/379

Sanık Mustafa SUNGUR hakkındaki karar kanun yollarına gidilmediğinden 11.5.1979 tarihinde kesinleşen aslı gibidir. 28.9.1979

Başkâtip Y.

resmî mühür ve imza

* 

**

KARAR
T. C.

ANKARA 

Dördüncü Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 1978/355

Karar No 
: 1979/135

C. Savcılığı 
: 1978/625 (Basın)

Başkan 
: Abdullah Çelebioğlu (12963)

Üye

: A. Remzi Güneş (12222)

Üye

: Ali Karahan (13425)

C. Sav. Yrd. 
: A. Ünal Ersoy (15824)

Kâtip 

: Mehmet Arslan (4359)

Davacı 
: K.H.

Sanıklar
: Engin Mehmet Özertan, Aşim Ayten, Mahmut Kölüş, Hasan Çoltu.

Vekili 

: Av. Mustafa Özertan Balıkesir Barosu avukatlarından

Suç 

: T.C.K.'nun 163. maddesine muhalefet.

Suç Tarihi
: 22.9.1978

T.C.K.'nun 163. maddesine muhalefet suçundan yukarıda isimleri yazılı sanıklar hakkında mahkememize açılan davanın yapılmakta olan açık duruşmaları sonunda dosya incelendi.

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:
Her ne kadar 22.9.1978 hadise tarihinde sanıklar Engin Mehmet Özertan, Aşim Ayten, Mahmut Kölüş, Hasan Çoltu'nun Emek mahallesinde bir evde toplantı yaparak bu toplantılarının mahiyetinin meçhul olduğunun bildirilmesi üzerine olay mahalline giden zabıtanın yaptığı arama sırasında her dört sanığın birlikte oturmakta bulundukları evde Said-i Nursî'ye ait bir takım kitapların ele geçtiği, bu kitapların İstanbul savcılığından talimat üzerine sorulduğunda haklarında toplatma kararının olduğu gibi bir kısmı hakkında dava açıldığının açıklanmış olduğu (*) ve kendilerinde ve evlerinde bulunan, sanıklarda ele geçen kitapların bir kısmının da Said-i Nursî'nin Nurculuk tarikatını toplum hayatında uygulayan kanunlarda şer'î hükümleri hakim kılmak ve Atatürk devrimlerinin İslâm diniyle uyuşmayacağını kabul ettirmek için kurduğunu ve fikirlerini Nur külliyatı altında yayınlanan ele geçen bu kitaplarda açıklandığının anlaşılmış bulunması sebebiyle yasadışı fikirleri yerleştirmek yolunda propaganda yaptıklarından ve beyanlarda bulunduklarından bu suretle lâikliğe aykırı hareket ederek T.

___________

(*) Sahife 136'daki dipnota bakınız. C.K.'nun 163/4 ve 5 ve 173. maddelerine muhalefette bulunduklarından bahisle cümle sanıklar hakkında amme davası açılmış ise de:

Sanıklara isnat olunan laikliğe aykırı olarak devletin içtimaî veya iktisadî veya siyasî veya hukukî temel nizamlarını, kısmen de olsa dinî esas ve inançlara uydurmak amacı ile veya siyasî menfaat veya şahsî nüfuz temin ve tesis eylemek maksadiyle dini veya dinî hissiyatı veya dince mukaddes sanılan şeyleri âlet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapmak suçunun tüm tetkik edilen dosya münderecatına ve tetkik edilen kitap ve dergilerin ve yazıların muhtevasına ve İstanbul C. Savcılığının 9.11.1978 tarih ve 7320 sayılı cevabî yazılarında hadisemizle ilgili olarak ve incelenen belge ve dergilerin muhtevasını gerekçeli olarak izah eden bilirkişi tetkikat raporu münderecatı gibi deliller muvacehesinde, Sanıklara isnat olunan suçun kanunî unsurlarının tekevvün etmediği ve sanıkların suçlulukları bu nedenle sabit olmadığı neticesine varılmış, mahkemeye de bu yolda tam ve vicdanî kanaat getirilmiştir.

Sanıklar savunmalarında da yasaya aykırı davranışlarda bulunmadıklarını bütün tahkikat safhalarında ifade etmişler ve bu savunmaları mahkemece de samimi görülmüştür .

Tetkik edilen dergilerin, sanıklara ait ve hadisemizle ilgili olan belgelerin muhtevası itibariyle; ne bir şahıs için menfaat ve nüfuz temini gayesini gütmekte ve ne de siyasî bir gayenin mevcudiyeti görülmemektedir. Nurculuk fikrinin cemiyet olarak kabul edilmesi halinde maznunlar da bu cemiyete girmiş sayılmaları gerekir. Halbuki, T.C.K.'nun 163. maddesi bilindiği üzere, devletin temel nizamlarını dinî esaslara uydurmak için cemiyet kurulmasını suçlandırmakta ve ayrıca böyle cemiyetlere girenleri cezalandırmaktadır. Eğer ortada Nurculuğun T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl eden bir cemiyet olduğu hakkında karar mevcut olsa idi, sanıkların böyle bir ittifakı ile kararı bulunsa idi, bu cemiyete giren kimse olarak cezalandırılmaları gerekli idi. Şu hale göre mektup ve belgelerdeki yazılar muhteviyâtı itibariyle de sanıkların T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl ettikleri neticesine varılamaz ve bu suçtan dolayı da cezalandırılmaları mümkün görülemez. Mahkeme kurulumuz hadiseyi bu şekilde kabul ve tavsif etmiş ve sanıkların inkâra dayanan savunmasının aksini sübuta götürecek mahkumiyetlerine yeter kuvvette başkaca da deliller bulunmadığı ve kanunun ruhuna aykırı hareketleri tesbit edilemediği gibi, hareket ve fiillerinde suçluluk unsurları da tekevvün etmediği neticesine varılmış. Bu esaslardan hareketle kabulümüz hilafına olan iddialar reddedilmiş olmakla aşağıdaki şekilde hüküm tesis edilmiştir. Ancak, İstanbul C. Savcılığının 9.11.1978 tarih ve 7320 sayılı cevabî yazılarının 3,4,5,6 ve 9 ve 10. bendlerinde yazılı İman Hakikatleri, Hakikat Nurları, Haşir Risalesi, İhlâs Risaleleri, Sözler, Mesnevi-i Nuriye adıyle adlandırılmış olan kitaplarla ilgili olarak İstanbul'da tahkikat yapılmış ve ademi takip kararı verilmiş bulunduğundan bu kitapların ilgililerine iadesi gerekmekte ve aynı cevabî yazıda derpiş edilen, 1,2,7,8 ve 11. bendlerde adlandırılan Yirmiüçüncü Söz, Nur Âleminin Bir Anahtarı, Meyve Risalesi, Nurun İlk Kapısı, Anarşi Sebepleri - Mahiyeti - Çareleri, Kitaplarla İlgili olarak İstanbul mahkemelerinde derdest davalar bulunduğu cihetle ve savcılıkça da toplattırılma kararı verilmiş olduğundan bu kitapların gereğinin takdir ve ifası bakımından İstanbul savcılığına gönderilmek üzere Ankara C. Savcılığına tevdii de gerekmektedir. (*) İşaret edilen hususlar dışındaki kitapların ilgililere iadesi icab etmektedir. Bu esaslardan hareketle aşağıdaki şekilde hüküm tesis edilmiştir:
HÜKÜM FIKRASI :


Yukarıdan beri izah olunan gerekçeye, tüm tetkik edilen dosya münderecatına, sanıkların inkâra dayanan savunmalarının aksini sübuta götürecek iddiadan başka bir delilin bulunmadığı gibi, kendilerine isnat edilen suçun kanunî unsurları da tekevvün etmediğinden T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl edici fiil ve hareketleri sabit görülmediğinden cümle sanıklara isnat olunan suçtan BERAETLERİNE.

İstanbul C. Savcılığının 9.11.1978 tarih ve 7320 sayılı cevabî yazılarının 3,4,5,6,9,10. bendlerinde yazılı İman Hakikatleri, Hakikat Nurları, Haşir Risalesi, İhlâs Risaleleri, Sözler, Mesnevi-i Nuriye adıyle adlandırılmış olan kitaplarla ilgili olarak İstanbul'da tahkikat yapılmış ve ademi takip kararı da verilmiş bulunduğundan bu kitapların sahiplerine iadesine, aynı cevabî yazıda derpiş edilen 1,2,7,8,11. bendlerde adlandırılan 23. SÖZ, Nur Âleminın Bir Anahtarı, Meyve Risalesi, Nurun İlk Kapısı, Anarşi Sebepleri - mahiyeti - çareleri, kitaplarla ilgili olarak istanbul mahkemelerinde derdest davalar bulunduğu cihetle bu kitapların da gereği takdir edilmek üzere C. Savcılığına tevdiine, ve bu kitaplar hakkında da toplattırılma kararı verilmiş olduğu nedeniyle mahalline iadesine, (*)

____________________

(*) Bu kitablar hakkındaki dâvâlar beraetle neticelenmiş ve iade edilmişlerdir. 123, 125, 139, 141, 145 ve 148. sahifeler ile kitabın sonundaki alfabetik listeye bakınız diğerlerinin geri verilmesine dair, sanıklardan Engin Mehmet Özertan'ın ve vekilinin gıyaplarında diğer sanıkların yüzlerine karşı talebe uygun olarak temyizi kabil olmak üzere oybirliğiyle verilen karar açıktan okunup alenen ve usulen tefhim kılındı, kanun yolları anlatıldı. 11.6.1979

Başkan (12963)

Üye (12222) 

Üye (13425) 

Kâtip (4359)

T. C. 

ANKARA 

Dördüncü Ağır Ceza Mahkemesi
İşbu fotokopi ilâm sureti aslının aynı olup, hüküm Yargıtay 9. ceza dairesinin 2.10.1979 tarih ve 1979/3889-3981 sayılı ilâmı ile ONANMIŞ olmakla hüküm 2.10.1979 tarihinde kesinleşmiştir. 25.2.1980

Başkâtip 

resmî mühür ve imza

* 

**

KARAR
T. C.

İSTANBUL

2. Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No.
: 977/216

Karar No. 
: 979/358

C. Savcılık
: 977/1133

Başkan V. 
: Halis Tirkeş 12633

Üye
: C. Yılmaz Karaca 14585

Üye
: Yusuf Aktaş 15484

C. Sav. Yrd. 
: Bahattin Akgül 11914

Kâtip

: Nurhan Ziyaretçi 

Sanık 

: Mustafa SUNGUR

SUÇ

: Yayın yolu ile devletin içtimaî, siyasî ve hukukî temel nizamlarını dinî esas ve inançlara uydurmak amacı ile propaganda yapmak.

Suç Tarihi
: Şubat 977 (2.3.1977 piyasaya çıkış tarihi)

GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ :
Her ne kadar sanık Mustafa Sungur'un lâiklik ilkesine aykırı harekette bulunduğu ileri sürülerek cezalandırılması istenmişse de suç konusu olduğu bildirilen «Hanımlar Rehberi» adlı kitabda devlet nizamının dinî esaslara uygulanmasına ilişkin propagandayı kapsayan bir ibare bulunmadığı, daha çok kadınlar için dinî ve ahlakî açıklamalar yapıldığı anlaşıldığından yüklenen suçtan sanığın BERAETİNE, sanığın yokluğunda vekilinin yüzüne karşı C. Savcısı Bahattin Akgül'ün huzuru ile yargıtay yolu açık olmak üzere oy birliği ile verilen karar açıkça ve usulen okunup anlatıldı. 28.9.979

Başkan V. (12633) 

Üye (14585) 

Üye (15484) 


Z.K.

Aslı gibi olup temyiz edilmeksizin kesinleşmiştir. 

Tasdik olunur. 

30.1.1980

resmî mühür ve İmza

KARAR

T. C.

İSTANBUL


Basın Toplu Asliye Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 977/157

Karar No
: 979/197

C. Sav. No 
: 977/275

Başkan 
: Sabri Özel 8150

Hakim 
: Hüseyin Yücel 8486

Hakim

: A. Recai Tüzel 9365

C. Sav. Y. 
: Çetin Tekin 14633

Kâtip 

: H. Türcan Gürdal

Davacı 
: K.H.

Maznun 
: Mustafa Sungur

SUÇ 

: Kanunun cürüm saydığı fiili övmek.

Suç Tarihi
: 29.3.1977

G.D.: Kanunun cürüm saydığı fiili övmekten sanık Mustafa Sungur hakkında yapılan alenî duruşmalar sonunda sanığın Sözler Yayınevi sahibi olduğu, Bediüzzaman Said-i Nursî tarafından yazılmış olan ve Risale-i Nur Külliyatından (Nurun İlk Kapısı) başlıklı kitabı hazırlayıp satışa arzettiği ve bu kitapta Said-i Nursî'nin övgüsünün yapıldığı ve keza Nur Külliyatının övgü ve propagandasının yapıldığı, dolayısiyle T.C.K.'nun 312. maddesine aykırılık teşkil eder tarzda, kanunun cürüm saydığı fiilin övüldüğü iddiası ile kamu dâvâsı açılmışsa da, hazırlık tahkikatında yaptırılan bilirkişi tetkikatı sonucu düzenlenen raporda kitap muhtevasında suç unsurunun bulunmadığı, ancak Yargıtay 9. Ceza Dairesinin bir kararına dayanılarak Nur Külliyatının övülmesinin ve propagandasının yapılmasının T.C.K.'nun 312. maddesine aykırılık teşkil edebileceği hususunun düşünülmesi gerektiği, esasen Yargıtay 9. Ceza Dairesinin 13.10.1976 tarih, 52 esas, 52 karar sayılı kararında isabet bulunmadığı hususunda bilirkişi Ord. Prof. Sulhi Dönmezer tarafından belirtilmiştir.

Bu hususta duruşma safahatı, kitap münderecatı ve bilirkişilerin düzenlediği raporla anlaşılmış olduğundan, unsurları oluşmayan suçundan dolayı sanığın BERAETİNE, yargıtay yolu açık olmak üzere oybirliğiyle verilen karar sanık vekili Av. İbrahim Hilmi Ünlü'nün de hazır olduğu halde usulen ve açıkça okunup anlatıldı. 3.10.1979

Başkan (8150) 

Hakim (8486)


Hakim (9365)

Kâtip

İşbu ilâm aslının aynı olup sanık Mustafa Sungur hakkındaki karar temyiz edilmeyerek 11.10.1979 tarihinde kesinleşmiştir. 27.3.1980

Başkâtip 

resmî mühür ve İmza

*

**
KARAR
T. C.

İSTANBUL

Basın Toplu Asliye Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 977/142

Karar No 
: 979/201

Savcı No 
: 977/239

Başkan

: Sabri Özel 8150

Hakim 
: Hüseyin Yücel 8486

Hakim

: A. Recai Tüzel 9365

C. Sav. Y. 
: Necmettin Besni 13350

Z. Kâtibi
: H. Türcan Gürdal

Davacı 
: K.H.

Sanık 

: Mustafa Sungur

SUÇ

: Kanunun cürüm saydığı bir fiili övmek.

Suç Tarihi
: 8.4.1977
G.D.: Sanık Mustafa Sungur'un sahibi bulunduğu Sözler Yayınevi tarafından yayınlanan ve Said-i Nursî tarafından yazılan Meyve Risalesi isimli kitabın 148. sahifesinden itibaren T.C.K.'nun 163. maddesine muhalif Nur Külliyatını övüldüğü iddiasiyle sanık hakkında dâvâ açılmış ise de, icra kılınan duruşmalar sırasında ihzar edilen delillere ve bu arada Van Ağır Ceza Mahkemesinin celb ve tetkik edilen 17.10.1978 tarih 1977/101 esas, 1978/157 sayılı beraet kararı müstenidatı 6.7.1978 tarihli bilirkişi raporu ile dava konusu Meyve Risalesi isimli kitabın T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl niteliği taşımadığının tesbitinden kat-ı nazar, mücerred Risale-i Nurun medhedilmesiyle T.C.K.'nun 312. maddesinde hükme bağlanan suçun unsurlarının oluşmayacağı kanaatına varıdığından, sanığın unsurları oluşmayan suçtan dolayı BERAETİNE, Yargıtay yolu açık olmak üzere isteğe uygun surette oybirliği ile verilen karar sanık vekili ile C. Savcı Y. hazır olduğu halde usulen ve açıkça okunup anlatıldı. 10.10.1979

Başkan (8150)


Hakim (8486)


Hakim (9365)

Kâtip

İşbu ilâm aslının aynı olup sanık Mustafa Sungur hakkındaki karar temyiz edilmeyerek 18.10.1979 tarihinde kesinleşmiştir. 27.3.1980

Başkâtip 

resmî mühür ve imza

* 

**

KARAR
T. C.
İSTANBUL
Basın Toplu Asliye Ceza Mahkemesi
Esas No 
: 978/212

Karar No 
: 980/96

C. Sav. No
: 978/533

Başkan

: Sabri Özel 8150

Hakim

: Hüseyin Yücel (8486)

Hakim

: A. Recai Tüzel (9365)

C. Sav. 
: Akören Kandur (15119)

Kâtip 

: H. Türcan Gürdal

Davacı 
: K.H.

Maznun 
: Mustafa Sungur

SUÇ 

: 5816 sayılı yasaya muhalefet.

Suç tarihi
: 24.5.1978

5816 sayılı kanuna muhalefetten sanık yukarıda açık hüviyeti yazılı Mustafa Sungur hakkında 16.11.1978 tarihli iddianame ile açılan kamu davasının Yüksek Hakimler Kurulundan tebliğ olunan kıdem cedveline göre İstanbul Toplu Basın Asliye Ceza Mahkemesinde yapılan açık duruşmaları sonunda gereği görüşülüp düşünüldü:

G.D.: Sanık Mustafa Sungur'un yayınladığı Said-i Nursî'nin yazdığı Âsa-yı Musa isimli kitabın 61. sahifesinde yayınlanan yazıda, bilirkişi raporuna göre burada geçen muannit zındık hakaretâmiz sözlerini Kur'anın türkçeye çevrilmesini isteyen kişiye muzaf olduğu ve bu kişinin de Atatürk olduğu, ancak sanığın bu sözlerin ve isteğin Atatürk'ten geldiğinin bilinmesi halinde suçun oluşacağını beyan etmiş olmasına, sanığın böyle bir kasıtla ve Kur'anın tercümesini Atatürk'ün istemesi nedeni ile muannit zındık sözlerinin Atatürk'ün şahsına muzaf olarak sarfedildiğini bilerek kitabı yayınladığı hususunda delil bulunmadığından sanığın unsurları oluşmayan ve subuta ermeyen suçundan dolayı BERAETİNE, Yargıtay yolu açık olmak üzere isteğe uygun surette oybirliğiyle verilen karar sanık vekili Av. Hilmi Ünlü'nün yüzüne karşı usulen ve açıkça okunup anlatıldı. 16.4.1980

Başkan (8150)

Hakim (8486) 

Hakim (9365) 


Kâtip

pul ve resmî mühür

İşbu karar aslının aynı olup sanık Mustafa Sungur ve vekilinin yüzüne karşı verilen karar temyiz edilmiyerek 24.4.1980 tarihinde kesinleşmiştir.

Başkâtip

24.6.1980

Resmî mühür ve imza

T. C.

İSTANBUL

C. Savcılığı Basın Bürosu
Hazırlık No 
: 1980/28087 

Basın B. No. 
: 1980/314 Mv. 

Karar No 
: 1980/306
TAKİPSİZLİK KARARI
29.11.1980 günü yapılan bir ihbar üzerine Güvenlik Kuvvetlerince yapılan kontrolde, sanıkların ikamet ettikleri evde evrak arasındaki tutanakta isimleri yazılı kitaplar bulunduğu anlaşılmakla, yapılan incelemede anılan kitaplar hakkında yasal işlem yapılmadığından sanık Mustafa Tilki'ye İADESİNE, sanıkların Nurculuk ayinleri yaptığı hususunda delil ve emare elde edilemediğinden, mücerret kitap bulundurmanın da suç teşkil etmeyeceği gözönünde bulundurularak sanıklar RÜŞDÜ TAFRALI, Mustafa Tilki ve Ali Aybalkan haklarında takibat icrasına mahal olmadığına itirazı kabil olmak üzere CMUK. 163 ve 164. maddeleri gereğince karar verildi. 1.12.1980

Ahmet GÜNER 12290

İstanbul C. Savcı Yardımcısı

resmî mühür ve imza

İADE LİSTESİ
Ankara 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 18.12.1980 tarihli, 980/99 esas ve 980/183 karar sayılı karariyle İADE edilen kitapların listesidir:

1 - Mesnevi-i Nuriye

2 - Lem'alar

3 - İşârât-ül İ'caz

4 - Asâ-yı Musa

5 - Sözler

6 - Muhakemat

7 - Kastamonu Lâhikası

8 - Bediüzzaman Said-i Nursî

9 - İhlâs Risaleleri

10 - Haşir Risalesi

11 - Hizmet Rehberi

12 - Mirkat-üs Sünnet

13 - Gençlik Rehberi

14 - Tabiat 

15 - Münâzarat

16 - Küçük Sözler

17 - Zühretünnur

18 - Yirmiüçüncü Söz

19 - Risale-i Nur'da Şerh ve izah

20 - Anarşi ve Çareleri

21 - Divan-ı Harb-i Örfî

22 - Uhuvvet Risalesi

23 - Hakikat Nurları

24 - Konferans

25 - Hastalar Risalesi

26 - Ramazan - İktisad - Şükür – Risaleleri

27 - Nurun İlk Kapısı

28 - Miftah-ul İman

29 - İman Ve Küfür Muvazeneleri

30 - Siyaset, Neşriyat, Şerh ve İzah Meseleleri 

31 - Barla Hayatı 

32 - Sünuhat, Tuluat, İşârat

33 - İman Hakikatleri

34 - Hutbe-i Şamiye

35 - Bediüzzaman Cevap Veriyor

36 - Hanımlar Rehberi

37 - Beyânat ve Tenvirler

38 - Tiryak

39 - Otuzüç Pencere

40 - Âyet-ül Kübra

41 - Risale-i Nur

42 - Otuzuncu Söz
*

**
KARAR

T. C.
ANKARA
Birinci Ağır Ceza Mahkemesi
Esas No 
:1980/101 

Karar No 
: 1980/184

C. Sav. No 
: 1980/70 (Basın)

Başkan 
: A. Fahri Yücel 8673

Üye 

: Suat Kuyulu 11343

Üye

: Vehbi Mutlu 11704

C. Savcısı 
: Muharrem Dikmen 11868

Kâtip

: Arif Türk

Davacı 
: K.H.

Sanık

: Seçkin Durdu

Vekili

: Av. Mustafa Özertan, Av. Altan Balantekin Ankara Barosu avukatlarından.

Suç
: Nurculuk propagandası yapmak.

Suç tarihi 
: 17.1.1980

Gözetim Tar. 
: 21.1.1980

Tevkif Tar.
: 4.2.1980

Tahliye Tar. 
: 30.6.1980


Nurculuk propagandası yapmak suçundan sanık, yukarıda açık hüviyeti yazılı Seçkin Durdu hakkında mahkememizde yapılan açık yargılamalar sonunda:
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ:

Sanık Seçkin Durdu'nun oturduğu evde emniyetçe yapılan aramada elde edilen Said-i Nursî'ye ait kitapları; sanığın başkalarına okuması için telkin ve icbarda bulunduğu veya okuyarak kitaptaki fikirleri yaymak maksadı ile propagandada bulunduğu ve T.C.K.'nun 163'ncü maddesinde izah edilen dinî ve şeriat hükümlerine uygun olarak siyasî bir gaye takip etmek maksadıyla ve dinî esaslara uygun bir devlet düzeni ihdas etmek gayesine matuf olmak üzere hareket ettiği hususunda hüküm tesisine yeter delil elde edilmediğinden sanığın müsnet suçdan BERAETİNE ve emanette kayıtlı bulunan kitapların sanığa iadesine, talebe uygun temyizi kabil olmak üzere oybirliği ile verilen karar C. Savcısı Muharrem Dikmen'in huzurunda sanık ve vekilinin yüzüne karşı açıktan okunup tefhim olundu. 18.12.1980

Başkan


Üye


Üye


Kâtip

1980/101 Es.

İşbu ilâm, aslının aynı olup kanun yollarına Başvurulmadığından 26.12.1980 tarihinde kesinleşmiş bulunduğu tasdik olunur.

26.12.1980

Başkâtip

Ankara 1. Ağır Ceza Mahkemesinin 980/101 esas ve 980/184 karar sayılı 18.12.1980 tarihli karariyle İADESİNE karar verilen kitapların listesidir:

1 - Hizmet Rehberi

2 - Münâzarat

3 - Yirmiüçüncü SÖZ

4 - Haşir Risalesi


5 - Nur Âleminin Bir Anahtarı

6 - Zühretünnur

7 - Küçük Sözler

8 - Tabiat Risalesi 

9 - Gençİik Rehberi

10 - İhlâs Risaleleri

11 - Bediüzzaman Said Nursî Tarihçe-i Hayatı

12 - İşârât-ül İ'caz

13 - Mesnevi-i Nuriye

14 - Mirkat-üssünnet

15 - Sözler

16 - Muhakemat

17 - Lem'alar

18 - Âsa-yı Musa

T. C. GENELKURMAY BAŞKANLIĞI 2. ORDU VE SIKIYÖNETİM KOMUTANLlĞI ASKERÎ SAVCILIĞI

KONYA
SAYI
: 1980/199

ESAS 
: 1980/127 

KARAR
: 1981/1

9.1.1981
KOVUŞTURMAYA YER OLMADIĞI KARARI
Davacı

: K.H.

Sanıklar
: 1 - Ramazan SEYDANOĞLU




2 - Şevki CEVİZ

Suç

: Yasak yayın bulundurmak.

Suç Tar. 
: 14.11.1980 - 16.11.1980


İlişik soruşturma evrakı tetkik edildi:


14.11.1980 tarihinde SEYDANOĞLU'nun evinde yapılan aramada Said-i Nursî ve Nurculuk hakkında Aydınlar Konuşuyor ve Risale-i Nur Külliyatından Sözler adlı kitaplar bulunmuş, Şevki CEVİZ'in evinde de yapılan aramada Bediüzzaman Said Nursî ve Devlet Felsefesi adlı kitap ile Sebil ve Şura adlı dergiler bulunmuştur.

Yapılan soruşturmaya göre kitapların yasaklanmadığı, dergilerin toplanmasına karar verilmiş olduğu anlaşılmıştır.

Ancak yerleşmiş Yargıtay içtihadlarına göre evde yasak yayın bulundurmak suç sayılmamaktadır.

Bu sebeple sanık1ar hakkında müsnet suçtan kovuşturma yapılmasına yer olmadığına, kitapların sanıklara iadesine, dergilerin ise basın yeri olan İstanbul C. Savcılığına gönderilmesine itirazı kabil olmak üzere karar verildi.

Özer BOZ 19580 

Synt. Yrd. Savcısı

RİSALE-İ NUR HAKKINDA

EHL-İ VUKUF RAPORLARI
(Kitabın hacmi büyümemesi için ekseriyetle raporların hüküm ve özetleri alınmıştır.)

BİLİRKİŞİLER NE DİYOR?

Diyanet İşleri Reisliği Müşavere ve Dinî Eserleri İnceleme Heyetinin veya Azalarının

RAPORLARI
«...Said-i Nursî'ye ait eserler olup münderecatlarının hiçbir şahıs zikredilmiyerek yalnız Kur'an-ı Kerim ve Ehadis-i Şeriften İlham alınarak, başka başka üuvanlar altında karihasına göre hazırladığı birtakım esrar-ı ilmiyye ve hikemiyyenin, madde âleminden temsiller getirilerek izahları yapılmış ve büyük insan kitlelerini gafletten ikaz ve fikrî ve şehevanî dalaletten ve su-i itikad ve ahlâk girivelerinden kurtarmaya matuf ifadelerden; ve onları devletimizce dahi matlub olan güzel ahlâka sevkedebilecek yazılardan ibaret bulunmuş olduğu ve diğer şahıslara ait mektup ve saire dahi Said-i Nursî'nin eserlerinden okudukları noktalara ait hatırlarına gelen bazı mühim dinî ve ahlâkî mesailin kendisinden istifsarlarından ve bazıları dahi bu zatın nâsih-i ümmet olduğundan bahisle arkadaşlarına, kendisini tanıttırmalarından ibaret defterler olduğu anlaşılmış ve netice itibariyle münderecatlarında kanuni mevzuata muhalif siyasi ve idari bir mahzur görülmemiş olduğundan; bu eserlerde müsaderelerini icap eden bir hal bulunmadığı kanaatına varılmış bulunduğuna dair işbu raporumuz Ankara Birinci Ağır Ceza Yüksek Reisliğine sunulmuştur.

Tarih: 23.5.1956, 
Heyet Azaları: 

Hasan Fehmi Başoğlu 
Hasa.n Hüsnü Erdem 

Şehit Oral

Nurculuğun mezhep olmadığı, Risale-i Nur adlı eserlerin münderecatının, Kuran-ı Kerimin hakikatlarını izahtan ibaret bulunduğu, dinî, idarî ve kanunî bir mahzur görülmediği; bu eserleri okumak, okutmak dinen ve kanunen bir suç teşkil etmediği yapılan tetkikler neticesinde anlaşılmış... Keyfiyetin Yüksek Riyasete arzına karar verildi.

9.6.1960


H. Fehmi Başoğlu
Ş. Oral
Ömer Bilen

A. Hamdi Kasaboğlu
* 

**

Yüksek Başkanlıkça 6.6.963 gün, 18962 sayı ile Kurulumuza havale buyurulan, İstanbul Dördüncü Ağır Ceza Mahkemesinin; 25.5.1963 Tarih ve 963/37 sayılı tezkeresi incelendi:

Nurculuk bir tarikat veya mezhep olmayıp, Said-i Nursî adındaki zâtın son zamanlarda yayılma istidadı gösteren dinsizlik cereyanlarına karşı Kuran-ı Kerim âyetlerini ele alarak Risale-i Nur namiyle yazdığı eserlere izafe edilen bir cereyandır. Adı geçen eserler, imanı fikirlerle birleştirmeye çalışmaktadır... Bunlarda dinî bakımdan bir sakınca yoktur. Mahalline bu suretle bildirilmesi uygun olacağı mütalâasiyle keyfiyetin Yüksek Başkanlığa arzına karar verildi.

29.6.1963

Lütfullah Baydoğan 

Ahmed Hamdi Kasaboğlu

Abdülkadir İnan 
Osman Keskioğlu

Dr. Ali Arslan Aydın 

Hasan Hüsnü Erdem

BİLİRKİŞİ RAPORU
Dosya No: 965/106
İSTANBUL

2. AĞIR CEZA MAHKEMESİ 

BAŞKANLlĞINA
İzmir 2. Ağır Ceza Mahkemesinden gelen 17.3.1965 gün ve 157 sayılı talimatla birlikte gönderilen dosya ve içindeki pakette mevcut bulunan kitaplar ve bazı matbu kağıtların münderecatı ve mahiyetleri bakımından Devletin temel nizamlarını dinî esaslara irca etmek vasfını haiz olup olmadıklarını yani T.C.K.'nun 163. maddesindeki mezkûr suçun unsurlarını ihtiva edip etmediklerini tesbit hususunda Mahkemece bilirkişi olarak tayin edilen komisyon üyeleri müştereken ve münferiden bunlar üzerinde tetkikatını tamamlamış bulunmakla işbu rapor hazırlanarak takdim kılınmıştır.

1 - HAŞİR RİSALESİ...

.2 - HASTALAR RİSALESİ,..

3 - TABİAT RİSALESİ,..

4 - NUR MEYVELERİ,..

5 - UHUVVET RİSALESİ,..

6 - RİSALE-İ NUR SÖNMEZ,

7 - 23. SÖZ ve 21. MEKTUBUN 1. MAKAMI,.. 

8 - ANKARA DAVASI VE MÜDAFAA,..

9 - İÇTİHAD RİSALESİ,..

10 - Diğer matbu kâğıtlar
SONUÇ:
Dosyada mevcut kitap ve matbu kâğıtların hiçbirinde T.C.K.'nun 163. maddesindeki suç unsurlarına tesadüf edilemediği kanaatına ekseriyetle vardığımızı gösterir işbu raporu saygılarımızla takdim eyleriz. 1.6.1965

Bilirkişi







Bilirkişi

Ceza Hukuku Ord. Prof. Dr. 






Anayasa Hukuku Prof. Dr.


Sulhi DÖNMEZER





A. Selçuk ÖZÇELİK




Bilirkişi




İstanbul Yüksek İslâm Ens. İslâm Tarihi Öğr. 



M. Sabri SÖZERİ

*

 **

Dosya No: Talimat 968/76

Kurulumuz dâvâya konu teşkil eden kitaplar v.s. hakkında bu bilirkişi raporunda verilen izahlara tamamen katılmaktadır. Bu bakımdan, aynı şeyleri tekrarlamamak için kitaplara ilişkin bir izahata raporumuzda tevessül olunmamıştır. Kurulumuz, söz konusu raporda Nurculuk cereyanı lıakkında verilen hukukî izahları da tamamen isabetli bulunmuştur.

Buna karşılık, bu gibi matbuayı dükkânda bulundurmak ya da vitrinde teşhir etmek gibi fiillerin, T.C.K.'nun 163. maddesinin cezalandırdığı (propaganda) veya (telkin) niteliğinde olmadığı kanaatındayız. Kanun metninde Propagandanın tanımı verilmiştir. Bu propagandayı suç

sayan başka maddeler bakımından da böyledir. Ancak, temyiz mahkemesi, T.C.K.'nun 142. maddesinin gerekçesinde yer alan propaganda tanımını zamanla geliştirmiş ve nihayet 4. C.D. bir komünizm propagandası dâvâsı vesilesi ile verdiği bir kararında bu konuya daha açık birmuhteva kazandırmıştır. Buna göre, propaganda, bir fikri veya sistemi, memleket içinde yaymak, yerleştirmek için girişilen yoğun ve adeta bir hamle şeklinde, beliren faaliyettir. Muhtevası suç teşki1 eden bazı eserleri dükkânda bulundurmak veya vitrinde teşhir etmek, bu propaganda kalıbına uymamaktadır. Aşikâr nedenlerle bu hareketler «telkin» de sayılmazlar. Ancak, sayın mahkemenin yapacağı ve bugüne kadar yapılmış olan soruşturmalar sonunda sanığın muhtevası, kanuna aykırı olan kitap v.s. yi bu muhtevayı bilerek, ve onu yaymak ve telkin etmek amacı ile başkalarına okuduğu veya bilfiil verdiğini tesbit edecek olursa, bu takdirde 163. maddenin uygulanmasını gerekli kılacak bir fillle karşı karşıya kalınacaktır.

Keyfiyet bilgilerine en derin saygı ile sunulur. 7.3.1968

Bilirkişi







Bilirkişi

Prof. Dr. Neş'et Çağatay





Prof. Dr. Uğur Alacakaptan


Bilirkişi

Doç. Dr. Yaşar Kutluay

*

**

Dosya No: 1968/252 Tal.

Risale-i Nurlar, pek mühim kısmı itibariyle dinî ve ahlâkî yazıları ihtiva eden vesikalardır. Bir kimsenin bunları okuması ve bunları başkasına okutması; o Risale-i Nurlar içinde 163 ncü maddeyi ihlâl eden kısımlar bulunmamak kaydiyle, suç teşkil etmez. Nitekim halen Risale-i Nurtardan büyük bir kısmı bastırılmış ve satılmaktadır. Bu sebeble olayda olduğu gibi, bir kimseye Risale-i Nurları okuduğundan bahsetmesi ve bunları, müellifini ta'zim ile anması elbetteki 163 ncü maddeyi ihlâl etmez. Maruz sebeb dolayisiyledir ki, inceleme konusu mektuplarda 163 ncü maddeyi ihlâl eden bir cihet görülmemiştir.

Keyfiyet saygıyle, arz olunur. 22.7.1968

Ord. Prof. S. Dönmezer




Ord. Prof. R. G. Okandan

Prof. Dr. S. Erman

* 

**
Dosya No: 968/440 Talimat
Sanıkların fiili, bu kitapları bulundurmak, taşımak, okumaktan ibaret kalmışsa cezalandırılmamaları gerekir. Çünkü mevzuatımızda; zararlı olduğu bakanlar kurulu tarafından tesbit edilen eserler hariç.. bir kitabın muhtevası ne olursa olsun taşınması, bulundurulması ve okunmasını yasak eden bir hüküm mevcut değildir.

Suç unsuru taşısa bile; bir kitabı okumak, taşımak ya da bulundurmak kişinin anayasa ile teminat altına alınmış ihlâl edilemez haklarındandır.

Keyfiyeti bilgi ve taktirlerine en derin saygı ile sunarım. 14/10/1968

Bilirkişi

Ankara Hukuk Fakültesi Ceza Hukuku Profesörü

Dr. Uğur Alacakaptan

Dosya No: 1968/349 TaI.
Sanıkların sözü geçen kitapları okudukları ve bunların muhtevalarını başkalarına anlattıkları hususundaki beyanları da kendilerinin 163.cü maddeyi ihlâl eylemiş bulunduklarını kabul için kâfi bir delil telâkki olunamaz. Sanıkların okudukları kitaplara müsteniden başkalarına ne söylediklerini tahkik etmek lazım gelir. Yukarıda belirtildiği gibi, Said Nursî'nin kitaplarında pek büyük kısmı itibariyle dinî ve ahlâkî telkinler yazılmakta bulunduğundan, sanıklar eğer sadece bu dinî ve ahlâkî fikirleri naklediyorlarsa, bunları Said Nursî'ye atfen anlatmış bulunmaları sebebiyle elbetteki 163.ncü maddeyi ihlâl etmiş olmazlar.
NETİCE OLARAK: Dosyanın bugünkü halinde sanıklara müsned devletin siyasî, iktisadî, hukukî ve içtimaî temel nizamlarını dinî esaslara uydurmak amacı ve propaganda yapmak suçunun teşekkül etmiş sayılmasına hukuken imkân bulunmadığı hakkında mütalaayı ihtiva eden işbu rapor derin saygı ile sunulur. 22.7.1969

Bilirkişi 






Bilirkişi

Ord. Prof. Recai G. Okandan 



Ord. Prof. Sulhi Dönmezer

*

**

Dosya No: 969/94 Tal.
Netice İtibariyle: Nurculuk propagandası yapmaktan sanık Osman Pataroz ve Mevlût Demiralpda yakalanan yukarıda muhtevaları mezkûr kitapların İslâm dininin iman ve ibadetine müteallik esasları öğretici ve Kur'an-ı Kerim'in va'z ettiği ahlâk prensiplerini tavsiye ve telkin edici bir mahiyete sahip oldukları ve devletin temel nizamlarını değiştirmeğe, teokratik bir idarenin kurulmasını arzu ve telkin eden bir sarahat ve delâleti ih
tiva etmedikleri kanaatı hâsıl olmuştur.

Saygılarımızla arzederiz.

13 Haziran 1970
Doç. Dr. Talât Koçyiğit Doç. Dr. İsmail Cerrahoğlu 

İlâhiyat Fakültesi Öğr. Üyesi İlâhiyat Fakültesi Öğr. Üyesi

BİLİRKİŞİ RAPORU
Dosya No: 970/226

İstanbul İkinci Sorgu Hakimliğine

Sanık Ahmed Naci Kayhan'ın bayram tebriki haline getirip propaganda yaptığı hususu da gözönünde tutularak eyleminin suç teşkil edip etmediği, kitapların da üzerinde bulundurulmasının keza suç teşkil edip etmediğinin incelenmesi için hakimliğinizce re'sen bilirkişi tayin edilmiş bulunmaktayız.

Beyannamede Said-i Nursî imzası altında yirmi seneden evvelki hayatı ile bugünkü arasında bir fark bulunmadığı, harekât-ı milliyede hizmetlerini Ankara'daki hükümet reisinin takdir eylediği, son yirmi yılı münzevi geçirdiği, Risale-i Nurun esas emellerinin asayişin temellerini muhafaza ve korumak olduğu; Kur'an-ı Hakimin hakikatını tefsir eylediği, kendisinin teveccüh-ü ammeye taraftar bir hizmetkâr olduğu beyan edildikten sonra, dünya ve ahiret kardeş ve hemşirelerinin dinen mukaddes olan günleri kutlanmaktadır.

Böylece özetlenen beyannamede Risale-i Nurlar methedilmektedir. Ancak bizatihi, muhtevasından kat-ı nazar Risale-i Nurun methedilmesi 163'cü maddedeki suç unsurlarının tekevvününe imkân vermez. Zira, Risale-i Nurların bir çoğu muhtevası itibariyle sadece dinî karakterdedir. Bu itibarla genel olarak Risale-i Nurları methedici olan bu beyannamede suç teşkil eder bir cihet görülmemiştir.

Dosyadan kitaplar, yani sanık nezdinde bulunup zaptedilen eserler çıkmamıştır. Bununla beraber başkası tarafından yazılmış olan kitapların bir kimsenin nezdinde bulunması o kişi bakımından suçun tekevvününe imkân vermez.

Keyfiyet saygı ile arzolunur. 12.6.1970




Bilirkişi


Bilirkişi


Bilirkişi

Ord. Prof. Dr. 


Prof. Dr.


Ord. Prof. Dr.

Sulhi Dönmezer


Öztekin Tosun 

R. Galip Okandan

___________________
BİLİRKİŞİ RAPORU
Sayın Mahkemenizce bilirkişiliğimize tevdi buyurulan, Bediüzzaman Said-i Nursî'nin kaleme aldığı ve 1958’de İstanbul'da Sinan Matbaasında basılmış «KÜÇÜK SÖZLER» adlı doksandört sahifeden ibaret kitabı, Türk Ceza K.'nun 163. maddesindeki suç unsurları bakımından inceledik; kanaatimizi arz ederiz:

Başında «Risale-i Nur Külliyatı»ndan olduğu kaydedilen «KÜÇÜK SÖZLER», «Söz» başlığı ile ifade edilen 21 küçük bölüme ayrılmış. Kitabın sonuna bir «Hatime» ve bir «Mukaddime» konulmuştur.

Kitabın hiçbir yerinde, Türk C. K.'nun 163. maddesinde geçen «lâikliğe aykırı olarak devletin iktisadî ve içtimaî veya siyasî veya hukukî temel nizamlarını kısmen de olsa dinî esas ve inançlara uydurmak amacı ile cemiyet te'sis, teşkil, tanzim veya sevk ve idare» ve aynı maddenin 4. fıkrasında yazılı ve yine bu yoldan «siyasî menfaat veya şahsî nüfuz te'min veya te'sis eylemek maksadiyle dini veya dinî hissiyatı veya dince mukaddes tanınan şeyleri alet ederek her ne suretle olursa olsun propaganda yapma veya telkinde bulunma» yoktur.

«KÜÇÜK SÖZLER» din açısından «BİSMİLLÂH» demenin faydalarını, namazın ve diğer ibadetlerin lüzumunu, iyi ahlâklı olmanın gereğini, hayatın yalnız bu dünya hayatından ibaret olmadığını, ebedî olan öbür dünya için de hazırlanmak zorunluluğunu Kur'an ayetleri ile isbat etmeğe çalışan, halkın anlayacağı bir üslub ve birçok misal ve hikayeciklerle açıklayan bir kitaptır. Her medenî memlekette olduğu gibi Türk Hukuk düzeninde de «vicdan ve din hürriyeti» bir temel haktır. (Türkiye Cumhuriyeti Anayasası m: 19) İnan kimsenin, inancını, kanunları bozmayacak şekilde söylemek, yazmak, öğretmek, yaymak hakkı vardır.

Dava konusu kitapta devletin ve cemiyetin temel nizamlarını değiştirmeğe yönelmiş hiçbir beyan yoktur. Dinî, siyasî menfaat ve şahsî nüfuz sağlama yolunda alet edildiği de ileri sürülemez. Burada dinî inancın, dinin gereklerinin, dinî ahlâkın yayılması ve öğretilmesi bahis konusudur; amaç, apaçık budur. Bu kitabın amacını başka türlü anlamak, yani devletin temel nizamlarını bozmağa ve değiştirmeğe ya da şahsî nüfuz ve siyasî menfaat sağlamaya yönelmiş saymak, bizatihi dinin yasak olmadığı bir hukuk düzeninde bizce imkansızdır. Türk Hukuk düzeninde din yasağı yoktur, tersine din hürriyeti bir temel haktır. Dini öğretme, yayma da bu hürriyetin içindedir .

Buna göre kitapta hiçbir suç unsuru yoktur. Kitabın okunması, ya da başkalarına okutturulması, verilmesi gibi faaliyetler de suç değildir.

Kanaatımızı saygı ile arz ederiz. 14.5.1970

Prof. Dr. Turhan T. Yüce

Ceza ve Ceza Usül Hukuku Profesörü 

Atatürk Üniversitesi İşletme Fakültesi 

Hukuk Bölümü Başkanı

Dr. Orhan Okay 

Yeni Türk Edebiyatı Öğretim Görevlisi 

Atatürk Üniversitesi Edebiyat Fakültesi

Dr. Celâl Cihangiroğlu

Atatürk Üniversitesi İşletme Fakültesi 

Ticaret ve İş Hukuku Asistanı

Aslı Gibidir

Hüseyin Sarıkaya

9. Kor. As. Mahkemesi Başkâtibi (Svl. Me.)
BİLİRKİŞİ RAPORU
Dosya No: 72/51

İZMİR SIKIYÖNETİM KOMUTANLIĞI ASKERÎ MAHKEMESİNE
Bilirkişi incelemesinin konusu, Risale-i Nur Külliyatından «SÖZLER» adlı kitabın «ONUNCU SÖZ - HAŞİR BAHSİ» başlıklı bölümünün sanık tarafından, başsağlığı dilemek vesilesiyle evine gelmiş konuklarına okuması fiilinin T.C.K. m. 163'deki suçlardan birini oluşturmuş bulunup bulunmadığının, kitaptaki bölüm muhtevası göz önünde tutularak araştırılması, sözü geçen bölüm muhteviyatının bu açıdan değerlendirilmesidir.

............

…Propaganda suçunun gerçekleşmesi sırf bir metnin alenen okunması suretiyle vaki olabilir. Ancak bunun için, okunan metnin kendisinde aynı propaganda yapılıyor olmalıdır. SÖZLER kitabının Haşir bahsinde ise, böyle bir propaganda yoktur. Arzedildiği üzere bu bölüm, bir öteki dünyanın, Cenneti, Cehennemi ve İlâhî Mahkemesiyle varlığını isbat çabasındadır. O bölümde dünya düzeninin adaletsiz olduğu bir çok kerre belirtilmiş ise de, şüphesiz bu «lâik düzen değişsin, dinî düzen kurulsun» demek anlamına gelmez.

Sanığın mücerred o kitaptan Haşir Bölümünü okumakla kendisine çıkar ya da nüfuz sağlaması hiçbir şekilde mümkün olamayacağına göre, yukarıda No: 2/c'deki suçun (163/4) dahi gerçekleşmediği sonucuna varmak zorunludur.
GENEL SONUÇ:
Sanığın evindeki «Başsağlığına gelenler toplantısı» aslında başka maksadla yapılsa bile (ki buna dair bir delil yoktur) sırf sanık tarafından SÖZLER kitabının HAŞİR Bahsi bu toplantıda okunmakla T.C.K.'nun M: 163'deki suçlardan herhangi birinin işlenmiş olmasına imkân bulunmadığı kanaatinde olduğumu saygı ile arzederim.

Bilirkişi

Doç. Dr. Bilge UMAR

İTBF Hukuk Kürsüsü

BİLİRKİŞİ RAPORU
Dosya No: 1972/261

ANKARA 1. SORGU IlAKİMLİĞİNE
Bingöl Sorgu Hakimliğinin 3.3.1972 gün ve 1972/10 sayılı talimatlariyle laikliğe aykırı mahiyette kitap bulundurmak, satmak veya başkalarına okutmak suçlarından sanıklar Asım Yalçın ve Şirin Gürbüz'de yakalanan kitapların bilirkişi marifetiyle tetkiki ve bu kitaplarda T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl eder mahiyette suç unsurları bulunup bulunmadığını, kitapları Bakkal olan bir şahsın dükkanında bulundurulmasının, bunları satmasının veya başkasına okutmasının T.C.K.'nun aynı maddesi muvacehesinde suç teşkil edip etmediğinin tesbiti istendiği mezkur kitaplar üzerinde gerekli inceleme yapılmıştır.

1 - KÜÇÜK SÖZLER,... 

2 - TABİAT RİSALESİ,... 

3 - MEYVE RİSALESİ,...

4 - NAMAZ TESBİHATI,...

5 - UHUVVET RİSALESİ,...

6 - AYET-ÜL KÜBRA,...

7 - HASTALAR RİSALESİ,...

8 - RAMAZAN - İKTİSAD - ŞÜKÜR RİSALELERİ

9 - YİRMİÜÇÜNCÜ SÖZ,...

10 - OTUZÜÇ PENCERE,...

11 - HİZB-ÜL ENVAR-UL HAKAİK-IN NURİYYE,.. 

12 - BEDİÜZZAMAN SAİD-İ NURSÎ,...

13 - SÖZLER,...

14 - ŞUALAR,...

15 - LEM' ALAR,..

16 - ASÂ-YI MUSA,...

17 - NURCULUK,...


18 - GENÇLİK REHBERİ,...

19 - CEVŞEN-ÜL KEBİR,...

20 - NURUN İLK KAPISI,...


21 - EMİRDAĞ LÂHİKASI,...

Yukarıda muhtevaları ayrı ayrı ve özlüce belirtilen kitapların genel olarak İslâm Dininin îman, ibadet ve ahlâkla alâkalı esaslarına müteallik oldukları ve bu esaslar hakkında yazarının uslûb ve bilgi derecesine göre dini neşir maksadı taşıdıkları kanaatına varılmıştır.

Filhakika bu kitaplarda T.C.K.'nun 163. maddesi hükmüne sokulabilecek lâfız ve hatta delâlet olmadığı müşahede edilmiştir. Dinin esaslarının neşri ile dinî propaganda arasındaki fark gözönünde tutulmak lazımdır. Her dinî neşriyat 163. madde şumülüne dahil değil; o kadar ki Diyanet İşleri teşkilâtı da mahsus kanunu ile İslâm Dinini yaymağa ve öğretmeğe mezun kılınmış, Devlet Radyosu da İslâm Dininin neşrini yayın proğramına dahil etmiştir.

Dinî neşriyat ancak ve ancak Devlet rejimini din esaslarına dayandırmak, siyasî nüfuz sağlamak yahut vicdanları istismar ederek menfaat temin etmek amacıyla çığırından çıkarmağa yöneldiği hallerde suç teşkil etmektedir ki, özetleri verilen kitablırın muhtevasında böyle bir maksada rastlanmamıştır.

Kur'an-ı Kerimde müslümanların dini öğretmeleri sözle yahut yazı ile İslâmın Îman, ibadet, ahlâk ve adalet esaslarını insanlara bildirmeleri, «Ey İnsanlar Allah'ın dinine yardımcı olunuz» mealindeki ayetiyle emredilmekte ve aynı husus çeşitli hadislerle teyid edilmiş bulunmaktadır. Şu halde her müslüman için İslâm esaslarını ve bu dinî bütün insanlara öğretmek bir vazifedir ki beşerî kanunlarca da cezayı mûcib bir hal değildir. Nitekim 1961 Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının 20. maddesi aynen şöyledir: «Herkes düşünce ve kanaat hürriyetine sahiptir, düşünce ve kanaatlarını söz, yazı, resim ile veya başka yollarla tek başına veya toplu olarak açıklayabilir ve yayabilir. 20. maddenin 1. fıkrasındaki bu hüküm din ilmi ve bilgisi ve bu arada İslâm Dini sahasında da kabil-i tatbik olduğunda şüphe yoktur. Çünkü fıkrada ve maddenin hiçbir yerinde düşünce ve düşünceleri yayma hürriyetlerinin din ilmi sahasına şamil olmadığı zımnen dahi kaydedilmiş değildir. Diğer cihetten aynı Anayasanın dinî sahaya ait düşünce ve fikir hürriyetine mahsus başka bir maddesi ve fıkrası da yoktur. Binnetice 20/1’deki hüküm genel bir hüküm olduğu cihetle din sahasındaki düşünce ve fikir hürriyetine ve bunların yayılmasına da kabil-i tatbiktir. Anayasanın 19. maddesindeki hükümler kaydolunan neticeyi çürütebilecek mahiyet de arz etmemekte bilakis 19/1'deki hüküm, keyfiyeti teyid etmektedir. Aynı maddenin 2. fıkrası, yalnız ibadetlere müteallik ve ibadetlerin kamu düzenine, genel ahlâka ve kanunlara aykırı olamıyacağına münhasır bulunmakta, 4. fıkrası Devletin teokratik Devlet esaslarına dayandırılamıyacağını ilan eylemektedir ki tetkik konusu eserlerde 2 ve 4. fıkra hükümlerini ihlal edici zımnî kayda tesadüf olunamamış ve bu kitaplar 19. maddenin 2 ve 4. fıkralarındaki hükümlere aykırı görülememiştir.

Kanunsuz ceza olamıyacağı, ceza Kanunumuzda ve 1961 Anayasasının 33. maddesinin 1. fıkrasında açıkça belirtilmiş olduğuna göre heyetimiz, içtihad yoluyla kanunlarla suç sayılmamış bulunan neşriyat sebebiyle takib konusu yapılmış olup kendisine tevdi edilen ve esasen neşirlerinin de men edilmiş olmadığı anlaşılan kitabları elinde bulunduran ve başkalarına bedelle veya ivazsız olarak okumaları için intikal ettiren kimselerin mahkûmiyeti cihetine gidilemiyeceği kanaatına varmıştır...

Keyfiyet saygı ile arzolunur. 16.5.1972

Prof. Dr. Şakir BERKİ

Hukuk Fakültesi Öğretim üyesi

İmza

Doç. Dr. Talat KOÇYİĞİT

 Doç. Dr. Yılmaz GÜNAL

İlâhiyat Fakültesi 


Siyasal Bilgiler Fakültesi



Öğretim üyesi 


Öğretim üyesi
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BİLİRKİŞİ RAPORU
Dosya No : 1971/43

Tal. No
: 1972/303
İSTANBUL BİRİNCİ SORGU HAKİMLİĞİNE
Muhterem Mahkemeniz tarafından Bilirkişi olarak seçilmiş bulunan heyetimiz, kendisine havale edilmiş olan dosyada mevcut otuzsekiz adet kitaptan, T.C.K.'nun 163. maddesini ihlâl eden suç unsurunun mevcut olup olmadığının tesbiti için gerekli incelemeyi yaptı. Bu mevzudaki kanaatımız ile, dosyada heyetimize tevcih edilen diğer sualler hakkındaki kanaatimiz şudur:

…Bediüzzaman Said-i Nursînin kitaplarının başkalarına verilmesi, okunması ve anlatılmasının 163. maddeye aykırı olup olmadığı mevzuundaki suale cevap vermeden önce T.C.K.'nun 163. maddesinde suç addedilen şeyin ne olduğu hususunu Yargıtay kararına istinaden açıklığa kavuşturmak isteriz :

T.C.K.'nun 163. maddesinin 4. fıkrasında kastedilen ve suç teşkil eden propagandanın bulunabilmesi ve mezkûr maddenin tatbik edilebilmesi için Temyiz Mahkemesince de belirtildiği üzere :

«a - Sanığın lâikliğe aykırı olarak devletin içtimaî ve siyasî veya iktisadî veya hukukî temel nizamlarını dinî esas ve inançlara uydurmak maksadıyla dini veya dinî hissiyatı veya dince mukaddes tanınan şeyleri âlet ederek;

b - Veyahut lâikliğe aykırı olarak siyasî menfaat veya şahsî nüfuz temin veya tesis etmek maksadıyla dini veya dinî hissiyatı veya dince mukaddes tanınan şeyleri âlet ederek propaganda yaparak veya telkinde bulunduğunun sübutu lazım geldiğine göre, bu unsurlardan herbirinin ayrı ayrı ve ne mahiyetteki delillerle teşekkül ettiğini ve sorulan bir husus hakkında cevabın propaganda ve telkin maksadına matuf olduğunun ne suretle anlaşıldığının... ayrı ayrı müstenidatı ile tahlil ve izahı lâzım geldiği...» (Yargıtay 1. Ceza D. 5.3.1952 T. ve E. 552/489 K.) aşikârdır.

Bu nakilden anlaşılacağı üzere din propagandasının suç teşkil edebilmesi için fâilin, kanunlarımızın suç saydığı belirli bir gayeye erişmek maksadıyle hareket etmesi icab etmektedir.Yani belirli bir maksad ve gaye ile hareket edilecek ve muayyen bir neticenin doğumu da behemehal açık ve seçik bir surette istenecektir. Ve bu konuda hususi kasıt asıldır. Böyle bir fiilin bulunduğunu ve böyle bir niyetle hareket edildiğini, kanuni ve hukuki delillerle ispat etmek icap eder. Zan, tahmin, karine veya tefsir veya kıyas yoluyla hükme varmak hukuka bağlı bir nizamda mümkün değildir. Şu hale göre bir kimsenin Said-i Nursî'nin kitaplarını mücerred başkasına vermesi veyahut okuması veya anlatması hiçbir şekil ve surette 163.'cü maddeye aykırı değildir.

Said-i Nursî yüz küsur eser yazmıştır. Ve bu eserlerin suç unsuru ihtiva etmediğine dair yüzlerce mahkeme tarafından iade kararı verilmiştir. Bu kararlar kesinleşmiştir. Binnetice, Said-i Nursî'nin bilirkişiler tarafından muhtevasının suç teşkil etmediği belirtilmiş ve mahkemeler tarafından suç olmadığı kabul edilerek iadesine karar verilmiş olan kitaplarını bir kimsenin başkasına vermesi, okuması veya ona istinaden izahatta bulunması hem maddi unsur bakımından, hem de cürmî kasttan bahsedilemiyeceğinden ve manevî unsurun teşekkül etmemesi bakımından suç teşkil etmiyecektir.

Kanunlarımız, matbualarda mes'uliyeti tayin, tesbit ve tahdit etmiştir. Bir eser suç teşkil eden bir ibare ihtiva ediyorsa, mes'uliyet müellif ve nâşirine aittir. Piyasada kitabı satan bir kitapçıya veya onu alan şahsa bu sebepten mes'uliyet terettüb etmez. Evvelemirde bir kitapçı, sattığı kitapları teker teker okuyup kontroldan geçirmez. Ve geçirmesine de imkan yoktur. Bu sebeple kime ait olursa olsun, şu veya bu kitabı satan bir kitapçıya suç atfedilemez. Başkaları tarafından satılan bir kitabı satın alan bir kimsenin, onun suç teşkil edip etmediğini incelemesine ve tesbit etmesine de imkân yoktur. Bunun için satın aldığı bir kitabı başkasına veren kimsenin cürmî kasıtla hareket ettiği düşünülemez ve iddia edilemez.

Aynı şekilde, satın aldığı bir kitabı başkasına okuyan ve anlatan bir kimsenin hareketini suç olarak kabul etmeğe hukuken imkân yoktur. Bir kimse, muhataplarına Risale-i Nur Külliyatından bir bölüm okumuşsa, nihayet yapılacak şey, okunan bahsin neden ibaret olduğunu tesbit ve bu bahsin yukarıda Yargıtay katarına istinaden açıklandığı üzere, 163.'cü maddenin unsurlarını ihlâl eden bir beyan ihtiva edip etmediğini tesbit etmektir. Aynı şekilde Risale-i Nur Külliyatından okuduğu bir bahse istinaden başkasına izahatta bulunan bir kimsenin, söylediği sözlerin neden ibaret olduğunu araştırmak ve bunun 163.'cü maddedeki unsurlara uyup uymadığını ve netice itibariyle 163. ncü maddeyi ihlâl edip etmediğini tesbit etmektir. Mücerred Risale-i Nur Külliyatından her hangi bir eseri bir başkasına veren, okuyan ve anlatan kimsenin hareketinin bu sebepten suç teşkil ettiğini söylemek mümkün değildir ve suç teşkil etmez. Suç teşkil eden şey ise, 163.'cü maddenin unsurlarını ihlâl eden beyanda bulunmaktır.

Evinde veya dükkânında her hangi bir kitabı, hususan Risale-i Nurdan bir kitabı veya birçok kitabı bulundurmak da suç teşkil etmez.

Mevzuatımızda, bir kitabın muhtevası ne olursa olsun, taşınması, bulundurulması veya okunmasını yasak eden bir hüküm yoktur. Suç unsuru ihtiva etse bile bir kitabı veya birden fazla kitabı başkası tarafından yazılmış ve yayınlanmış bulunan matbuaları bulundurmak, okumak, taşımak suç teşkil etmez, suça iştiraki tazammun etmez. Ve bu, vatandaşın ihlâl edilemez haklarından birini teşkil eder. Her ne kadar zabıta, haklarında bazı mahkemeler tarafından basın kanununa göre, mücerred toplattırılmasına veya müsadere edilmesine karar verilen kitapları gördüğü zaman, bunları muvakkaten zabtedip adliyeye teslim etmekte ise de, şu veya bu mahkemenin vermiş olduğu toplatma kararları çeşitli bakımlardan diğer mahkemeleri ve şahısları ilzam etmez. Başka mahkemelerden verilen kararlar kendi davalarına münhasır olup, başka şahısların kitaplarının müsaderesine cevaz veremez. Bu sebeple başka şahısları ve mahkemeleri bağlayıcı mahiyette addedilemez.

Kaldı ki, Sulh Ceza Mahkemelerinin vermiş olduğu bu kararlar tedbir kararı mahiyetindedir. Ve esas davayı gören mahkemesinin kararı ile beraber hükümden sakıt olur. Baştan tedbir mahiyetinde müsadere kararı verilmiş olsa bile, çok defa dava mevzuu eserin esası inceleyen mahkemelerce iadesine karar verildiği görülmektedir. Nihayet Yargıtay 2. Ceza Dairesi 27.3.1962 tarihinde 2806/4111 sayılı ilâmla basın kanunu hükümlerine tevfikan adlî mercice mücerred toplattırılmasına ve müsadere edilmesine karar verilen kitapların bulundurulmalarının T.C.K.'nun 526. maddesine aykırı bulunmadığını ve bu sebeple hakkında mahkemelerce toplatma kararı verilen kitapları bulunduranların tecziye edilemiyeceğini açıklamış bulunmaktadır.

Risale-i Nur Külliyatının durumuna gelince:

Risale-i Nur Külliyatını okumanın, yanında bulundurmanın taşımanın, evinde ve dükkânında bulundurmanın suç olmadığı hususunda sivil, örfî idare ve askerî mahkemelerce verilmiş ve kesinleşmiş mahkeme kararları mevcuttur. Ceza Genel Kurulu 19.11.1962 gün 48/44 sayılı kararı ile «Kesin hüküm Anayasanın 132. maddesi gereğince diğer mahkemeleri de bağlar» içtihadında bulunduğuna göre Risale-i Nur Külliyatından herhangi bir eseri evinde, dükkânında veya üzerinde bulundurmanın, taşımanın veya okumanın suç olmadığı izahtan vârestedir. Bu sebeple eserlerin de iadesi gerekeceği âşikârdır. Muhtevası suç teşkil etmeyen ve suçta kullanılmayan eserin iadesine karar verilmesi normaldir.

...Esasen iman hakikatlerini öğrenmek veya başkalarına nakletmek İnsan Hakları Beyannamesi, Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi ve Türkiye Cumhuriyeti Anayasası hükümleri muvacehesinde hiçbir şekil ve surette yasaklanamaz ve suç olarak kabu1 edilemez. Türkiye'nin dahil olduğu Birleşmiş Milletler İnsan Hakları Beyannamesinin 18. maddesi şu hükmü ihtiva eder:

«Her şahsın fikir, vicdan ve din hürriyetine hakkı vardır. Bu hak, din veya kanaat değiştirmek hürriyetini, dinini veya kanaatını tek başına veya topluca açık olarak veya özel surette öğretim, tatbikat ibadet ve ayinlerle izhar etmek hürriyetini gerektirir.» 19. madde ise şu hükmü ihtiva eder:

«Her ferdin fikir ve ifade hürriyetine hakkı vardır. 
Bu hak, fikirlerinden ötürü rahatsız edilmemek, memle
ket sınırları mevzubahis olmaksızın malumat ve fikirleri her vasita ile aramak, elde etmek ve yayma hakkını gerektirir.» 20. maddenin ise şu hususu açıkladığı görülmektedir :


«Her şahıs muslihane toplanmak ve dernek kurmak ve derneğe katılma serbestîsine mâliktir.»


Türkiye'nin imzalamış bulunduğu Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi ise, sırasiyle şu hükümleri ihtiva etmektedir :

Madde: 9. «Her ferdin fikir, vicdan ve din hürriyetine hakkı vardır. Bu hak din veya kanaat değiştirmek hürriyetini olduğu gibi, dinini veya kanaatini tek başına veya toplu olarak, açıkta veya özel surette ayin, öğretim, ibadet ve dinî âdâbın icrası suretiyle izhar eylemek serbestisini tazammun eder.»

Madde: 10. «Ferdin fikir ve ifade hürriyetine hakkı vardır. Bu fikir serbestîsi, resmi makamlar müdahale etmeksizin memleket sınırları bahis konusu olmaksızın haberleri ve fikirleri almak ve yaymak hürriyetini ihtiva eder.»

Madde: 11. «Asâyişi ihlâl etmeyen toplantılara ka
tılmakta, dernek kurmakta... serbest olmak her şahsın hakkıdır.»

T.C. Anayasası'nın 19. ve 20. maddeleri bu haklarr teyid eder. T.C.K.'nun din hürriyeti aleyhine cürümler faslı, din hürriyetini korumak için isdar edilen hükümler ihtiva ettiği gibi, T.C.K.'nun 163. maddesi de neyin suç addedilebileceğini tesbit için konmuştur. Bu kanunlar ve hükümler müvacehesinde bir kimsenin bir dine sahip olması; dinin hakikatlerini öğrenmeyi, onu yaymayı, onu müdafaa etmeyi, onu medh ü sena etmeyi, ona yönelen itirazları cevaplandırmayı, mukabele etmeyi ve binnetice inanmayı ve inandıklarını da serbestçe ifade etmeyi de istilzam eder...

Hâdisede müsned suçun maddi unsurlarının teşekkül ettiğine delâlet edecek herhangi bir delil olmadığı gibi, maznunların cürmî kasdı taşıdıklarından da bahsetmeye imkân verecek bir delil ve emare yoktur.



Kanaatimizi saygılarımızla arzederiz. 2.8.1972


Bilirkişi 




Bilirkişi

Prof. Dr. A. Selçuk ÖZÇELİK 

Av. Bekir SADAK

İstanbul Hukuk Fakültesi 


İstanbul Y. İslâm Ens.
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Öğretim Üyesi

Bilirkişi 

Doçent Dr. Servet ARMAĞAN 

İstanbul Hukuk Fak. 

Anayasa Doçenti

(KANUN HÂKİMİYETİ ve ADÂLET HAKİKATI'nı tebarüz ettiren, eski bir milletvekilinin Millet Meclisi kürsüsündeki bir konuşmasından.) 

...Milletlerin hayatında adalet yegâne beka unsuru olmuştur. Âdil olanlar yaşamış, zalimler munkariz olmuşlardır. Onun içindir ki «El-adlü esas-ül mülk» yani, adalet mülkün, ülkenin esasıdır denilmiştir.

Zâlimlerle mazlumlar, kuvvetlilerle âcizler arasındaki muvazeneyi temin eden adalet olmazsa, o cemiyette anarşi kıvılcımları yükselmeye başlar.

Tarihimizde ve zamanımızda âdil kararlariyle iftihar ettiğimiz hâkimlerimiz çoktur. Kendilerini bizden sonra gelecek nesiller de takdirle yâdedecek, Allah razı olsun diyeceklerdir. Buna mukabil teessür ve teellüm ile ifade edeyim ki, kararları ile vicdan-ı ammeyi tatmin ve memnun edemiyen hakimlerimiz az da olsa bulunmuşlardır. Kendilerine asla şahsî husumetim cihetiyle değil, fakat meslekî uhuvvetim sebebiyle bir izahat arzetmek istiyorum. Maksadım tahrib değil tamirdir. Teminatım ise hüsn-ü niyetimdir.

Muhterem arkadaşlar;

Mahkeme kararlarının isabetli olup olmadığı, verildikleri zaman değil hatta gelecek nesiller tarafından dahi münâkaşa edilmemelidir. Merciler birbirinden ayrı dahi olsa, aynı mes'ele hakkında yekdiğerine mübayin kararlar verilmemelidir. Hele merci bir olur kararlar mütenakız olursa elbette medar-ı tenkiddir, tashih olunmalıdır. Yargıtayın böyle kararları vardır. Ceza Genel Kurulunun bir kararına işaret ederek düzeltilmesi ricasiyle sözlerimi bitireceğim.

Yargıtay Ceza Genel Kurulu 19.11.1962 gün ve 48/44 sayılı «kesinleşmiş hükümlerin Anayasanın 132. maddesine göre diğer mahkemeleri de bağlıyacağına» karar vermiştir. Buna rağmen üç sene sonra yine Yargıtay Ceza Genel Kurulu ittihaz ettiği 20.9.1965 ve 234/313 sayılı kararı ile, mahiyetleri suç teşkil etmediği cihetle sivil ve askeri mahkemelerin 300'den ziyade kesinleşmiş hükümleri ile beraet ve iade olunan dinî eserlerin okunmasını suç saymıştır.

Anayasanın 132. maddesinde yazılı, kesin hükümlerin neticelerini bertaraf eden bu karar çok vecihlerle mualleldir. Bu kararın pek çok hatâlı taraflarından birkaç tanesine temas edeceğim:
BİRİNCİSİ :
Ceza Genel Kurulu, dava mevzuu dosyada mevcut 300'den ziyade kesinleşmiş beraet ve iade kararlarını dikkate almadığı cihetle Anayasanın 132. maddesine muhalefet etmiştir.
İKİNCİSİ :
Haklarında dava açılan dinî eserlerin mevcudu 2025 civarında olduğu halde aynı müellif tarafından yazılan ve haklarında açılmış bir dava bulunmayan bütün eserleri suç saymıştır. Bu suretle Ceza Genel Kurulu hem davanın dışına çıkmış hem de bir âlimin eserleri ile beraber âdeta ismini mahkûm etmiştir.
ÜÇÜNCÜSÜ :
Ceza Genel Kurulu, Çetin Özek tarafından yazılmış «Türkiye'de Lâiklik ve Gerici Akımlar» isimli kitap dava dosyasında bulunmadığı halde kararın esbab-ı mucibesinde tam 16 defa bu kitaba atıf yapmış ve karara mesned göstermiştir. Böylece dosyada bulunmayan deliller maznun aleyhine istimal edilmiştir.
DÖRDÜNCÜSÜ:
Dava mevzuu eserlerin dinî mahiyette olup olmadığı din ilimleri ile mücehhez, tarafsız bilirkişilere tetkik ettirilmek lâzım gelirken, dine muhalif olduğu bilinen ve dinî kültürü ve ehliyeti olmayan şahısların mütalâaları ile dinî eserler ve dindarlar mahkûm edilmiştir. Böylece «her fende ancak ehil olanın reyi muteberdir» kaide-i ilmiyesi ihlâl edilmiştir. Halbuki bu eserlerin tamamen dinî mahiyette, âyet ve hadis tefsirleri olduğuna dair Diyanet İşleri Yüksek Müşavere Kurulunun raporları mevcuddur. Bu raporlar dava mevzuu eserlerin ilk sayfasına dercedilmiştir.

Ceza Genel Kurulunun, bu kararı, iştirak eden azaların yarıdan bir fazlası gibi küçük ekseriyetle alınmış ve muhalefet şerhleri karara dercedilmemiştir.

Şu hazin manzara karşısında bir lahza teemmülünüzü rica edeceğim:

Bir tarafta umumiyetle ağır ceza mahkemelerinin 300'den ziyade kesinleşmiş kararlarına imza koyan 700-800 kadar, davanın her, yönünü tetkik ederek kanaat-i vicdaniyeye sahib olmuş ve beraet kararı vermiş hâkimlerimiz, diğer tarafta ise yukarıdaki hukukî hatâlarla ma'lul karara imza koyan 8 hâkim. Bunların hangilerinin kararlarına daha âdil denilebilir, ehl-i insafın vicdanlarına havale ediyorum: Ruy-i zeminde ve beşerin haysiyetinde adalet varsa, elbette bu kararı red ve bu hükmü nakzedecektir.
Muhterem Milletvekilleri;

Kendi dininin ahkâmına muhalif olmayan dinî fikriyatını söz ve yazı ile yaymanın suç sayıldığı yerde, fikir hürriyetinin mevcudiyeti iddia olunamaz. Din ve vicdan hürriyetinin bulunduğu yerde dinin tedrisatı, neşriyatı ve propagandası yapılabilmelidir. Bunlarla beslenmiyen esasat-ı diniyenin yaşaması mümkün değildir. Muayyen bir zihniyetin hâkimiyetini temin eden fikirlerden başkasını mahkûm sayan rejimin adı «demokrasi» değil «istibdad» olur.

Avrupadan idhal edildiği günden beri, kanunlarımızda herkesin aynı şeyi anlıyacağı biçimde tarifi yapılmamış olması bakımından her yöne çekilebilen, Lâiklik gölgesi altında her türlü dinsizliğin alabildiğine serbest olduğu yerde, kendi dinimiz neşriyatını ve propagandasını yapmak suç sayılırsa orada din ve vicdan hürriyeti yoktur…

Muhterem Milletvekilleri;

Avrupanın lâik devletlerinde lâikliğe aykırılık iddiasiyle mahkûm edilenler görülmüş müdür? Avrupa devletlerinin kendi milletlerine bahşettiği kadar din ve vicdan ve fikir hürriyetini bizim hükümetlerimizden istemeğe hakkımız yok mudur? Yoksa bizim milletimiz avrupalı kadar hürriyete layık değil midir?

18.'ci asırda, değirmenini yıkmak isteyen Alman İmparatoruna karşı, «Berlinde hakimler var» diyen Alman köylüsünün haline 20. nci asrın ikinci yarısında hasretle bakmak istemiyoruz.

Bütün hakimlerimizi, Fatih Sultan Muhammed Han Hazretlerini hükümdarlık tacı başında iken mahkûm edebilen Kadı efendinin yanında görmek en samimi arzumuzdur...

Muhterem Arkadaşlar;

Milletin ve milliyetçiliğin tarifi içerisine dinî inançları idhal etmezseniz, birgün karşınıza çeşitli milliyetçilikler çıkar. Milletimizin bölünmesine sebebiyet verilmiş olur. Mukaddes değerler uğrunda, Allah yolunda ölmenin de, yaşamanın da aynı derecede şerefli olduğunu telkin etmezseniz, müdafaa-i milliye için ölecekleri bulamazsınız.

Hürmetlerimle.

(Not: Bu yazı 25.2.1976 tarihinde Yargıtay bütçesinin Millet Meclisinde müzakeresi sırasında Rize eski milletvekili Sûdi Reşat Saruhan tarafından yapılan konuşmanın metnidir.)

ANARŞIYE KARŞI 

TEDBİR VE İKAZLAR
(Örnek birkaç küçük parçadır.)

Görülüyor ki, Risale-i Nur'un hukukî ve adlî cihette de bir mahzuru görülmemiştir. Yarım asırdan beri bu kadar siyasî hâdiseler içinde, asâyişi ihlâl edecek hiçbir teşebbüs ve hâdise yoktur. Bilâkis asâyişin lehinde olarak anarşiye karşı; iman ve ahlâk yönünden manevî bir sed olduğu görülüyor.

(Bediüzzaman Said-i Nursî, 1944 senelerinde Emirdağ'ında ikameti sırasında yazdığı ve kırk elli sene sonra gelen anarşi tehlikesine dikkati çektiği mektubundan bir kısmı ile beraber birkaç örnek parçalardır.)

«Adliye Vekiliyle ve Risale-i Nurla alâkadar mahkemelerin hakimleriyle bir hasbihaldir.

...Hürriyetçilerin ahlâk-ı içtimaiyede ve dinde ve seciye-i milliyede bir derece lâubalîlik göstermeleriyle, yirmi otuz sene sonra; dince, ahlâkça, namusça şimdiki vaziyeti gösterdiği cihetinden; şimdiki vaziyette de, elli sene sonra bu dindar, namuskâr, kahraman seciyeli milletin nesl-i âtîsi, seciye-i diniye ve ahlâk-ı içtimaiye cihetinde, ne şekle girecek elbette anlıyorsunuz.

Evet, eski terbiye-i İslâmiyeyi alanların yüzde ellisi meydanda varken ve an'anat-ı milliye ve İslâmiyeye karşı yüzde elli lâkaydlık gösterildiği halde; elli sene sonra, yüzde doksanı nefs-i emmâreye tâbi olup, millet ve vatanı anarşiliğe sevk etmek ihtimalinin düşünülmesi ve o belaya karşı bir çare taharrisi, yirmi sene evvel beni siyasetten ve bu asırdaki insanlarla uğraşmaktan kat'iyyen men' ettiği gibi; Risale-i Nuru hem şakirdlerini bu zamana karşı alakalarını kesmiş; hiç onlarla ne mübareze, ne meşguliyet yok...»

Emirdağ Lâhikası: 20

«...Sizler ey ehl-i siyaset ve hükümet! Evham edip bizlerle uğraşmayınız. Bilakis teshîlat göstermeniz lazım. Çünkü hizmetimiz emniyet ve hürmet ve merhameti tesis ile hem asayişi hem inzibatı hem hayat-ı içtimaiyeyi anarşilikten kurtarmağa çalışıp, sizin hakiki vazifenizin temel taşlarını tesbit ediyor, takviye ve teyid ediyor...»

Kastamonu Lâhikası: 99

«...Hakiki bir Müslüman, samimî bir mü'min hiçbir zaman anarşiye ve bozgunculuğa tarafdar olmaz. Dinin şiddetle menettiği şey, fitne ve anarşidir. Çünkü, anarşi hiçbir hak tanımaz. İnsanlık seciyelerini ve medeniyet eserlerini canavar hayvanlar seciyesine çevirir ki, bunun ahir zamanda «Ye'cüc» ve «Me'cüc» komitesi olduğuna Kur'an-ı Hakim işaret buyurmaktadır.»

Tarihçe-i Hayat: 638

«...Hem İslâmiyet, sâir dinlere kıyas edilmez. Bir müslüman, İslâmiyetten çıksa ve dinini terketse, daha hiçbir Peygamberi kabûl edemez; belki Cenab-ı Hakkı dahi ikrar edemez ve belki hiçbir mukaddes şeyi tanımaz; belki kendinde kemalâta medar olacak bir vicdan bulunmaz. tefessüh eder.»

Şualar: 535

«...Demek bir Müslüman mümkün değil, başka bir dine girip, ya Hıristiyan ve Yahudi, hususan bolşevik gibi olmak... Çünkü; bir İsevî Müslüman olsa, İsa Aleyhisselamı daha ziyade sever. Bir Mûsevî Müslüman olsa, Musa Aleyhisselamı daha ziyade sever. Fakat bir Müslüman, Muhammed Aleyhissalatü Vesselam'ın zincirinden çıksa, dinini bıraksa, daha hiçbir dine girmez, anarşist olur; ruhunda kemalâta medar hiçbir hâlet kalmaz. Vicdanı tefessüh eder, hayat-ı içtimaiyeye bir zehir olur»

Emirdağ Lâhikası II: 216

«...Evet, ihtilâl-i Fransavîde hürriyet-perverlik tohumuyle ve aşılamasıyla sosyalistlik türedi, tevellüd etti. Ve sosyalistlik ise bir kısım mukaddesatı tahrip ettiğinden, aşıladığı fikir, bilahare bolşevikliğe inkılab etti. Ve bolşeviklik dahi çok mukaddesat-ı ahlâkiye ve kalbiye ve insaniyeyi bozduğundan; elbette, ektikleri tohumlar hiç bir kayıd ve hürmet tanımayan anarşistlik mahsulünü verecek. Çünkü kalb-i insânîden hürmet ve merhamet çıksa; akıl ve zekâvet, o insanları gayet dehşetli ve gaddar canavarlar hükmüne geçirir; daha siyasetle idare edilmez. »

Şualar: 535

(1945 senelerinde yazılan Meyve Risalesinden alınan aşağıdaki 1971'de anarşinin şiddetleneceğini bir ayetle haber veriyor, Şöyle ki:) 

&&&&&&&&&&

«kelimeleri ... Miladi 1971 olur. O tarihte dehşetli bir şerden haber veriyor. Yirmi sene sonra şimdiki tohumların mahsulü ıslah olmazsa elbette tokatları dehşetli olacak.»

Şualar: 241

* 

**

(Dinsizlik cihetinden gelen anarşiye karşı olmakla kalmamış, dindarlık hesabına yapılmak istenen bazı menfî teşebbüslerin olmamasını da istemiştir. Hatta dahilde menfî hareket yapılmamasına dair vefatına yakın yazdırdığı vasiyetname hükmündeki yazısı, neşrettiği kitabları içindedir. Ve yine 1909'da isyan eden askerleri yatıştıran uzun hitabeleri, Tarihçe-i Hayatına aid kitabta mevcud olduğu gibi, aynı kitabta şark hadisesine dair şu bilgi vardır:)

«...Van'da mezkur mağarada yaşamakta iken şarkta ihtilâl ve isyan hareketleri oluyor. Sizin nüfuzunuz kuvvetlidir, diyerek yardım isteyen bir zatın mektubuna: «Türk milleti asırlardan beri İslâmiyete hizmet etmiş ve çok velîler yetiştirmiştir. Bunların torunlarına kılınç çekilmez; siz de çekmeyiniz; teşebbüsünüzden vaz geçiniz. Millet irşad ve tenvir edilmelidir, diye cevap gönderiyor...»

Tarihçe-i Hayat: 99

*

**

(Cüz'î bir mes'ele olmasına rağmen, Ehl-i Sünnet ve Alevîler arasında ihtilâf ve husumete sebeb olacak derecede büyütülmüş olmasından; Bediüzzaman Hazretleri, ta'dil ve izalesi için bu mevzuya dair şu hususları beyan etmiştir: )

Ehl-i Sünnet, alevîlerden ziyade Hazret-i Alinin (R.A.) tarafdarıdırlar. Bütün hutbelerinde, dualarında, Hazret-i Aliyi (R.A.) layık olduğu sena ile zikrediyorlar. Hususan ekseriyet-i mutlaka ile Ehl-i Sünnet Ve-l Cemaat mezhebinde olan Evliya ve Asfiya, onu mürşid ve Şâh-ı Velâyet biliyorlar. Alevîler, hem alevîlerin, hem Ehl-i Sünnetin adâvetine istihkak kesbeden Haricîleri ve mülhidleri bırakıp ehl-i hakka karşı cephe almamalıdırlar.

Ey ehl-i hak olan Ehl-i Sünnet ve-l-Cemaat! Ve ey Âl-i Beytin muhabbetini meslek ittihaz eden Alevîler! Çabuk bu mânâsız ve hakikatsız, haksız, zararlı olan nizâı aranızdan kaldırınız. Yoksa şimdiki kuvvetli bir surette hükmeyliyen zendeka cereyanı, birinizi diğeri aleyhinde âlet edip ezmesinde istimal edecek. Bunu mağlup ettikten sonra, o âleti de kıracak. Siz ehl-i tevhid olduğunuzdan uhuvveti ve ittihadı emreden yüzer esaslı rabıta-i kudsiye mabeyninizde varken, iftirakı iktiza eden cüz'i mes'eleleri bırakmak elzemdir.

Lem'alar: 23

Hâricî ve büyük bir düşmanın hücumu zamanında, dahilî küçük düşmanlıkları bırakmak elzemdir. Yoksa, hücum eden büyük düşmana yardım hükmüne geçer. Bunun için daire-i İslâmiyede eskidenberi tarafgirâne, birbirine mukabil muarız vaziyetini alan ehl-i İslâm o dahilî düşmanlıkları muvakkaten unutmak maslahat-ı İslâmiye muktezasıdır.

Emirdağ L: 208

Görüldüğü gibi, hayatının bütün safhalarında müsbet yolu tercih eden bu zatın netice-i hayatı olan eserlerinin maddî ve manevî hukukuna riayet edilmesi ve hakikat-ı hâlin bilinmesine yardım niyetiyle bu eseri tertib ettik.

BERAET KARARLARI

CEDVELİ

(Tarih sırasına göre tertiblidir.)

Risale-i Nur Külliyatı Müellifi Bediüzzaman Said-i Nursî, eserleri ve talebeleri hakkında girişilen takibat sonunda verilen takipsizlik, men'-i muhakeme, beraet ve Risale-i Nur hakkında verilen ve muhkem kaziye teşkil eden iade kararlarından tesbit ve temin edebildiklerimizin tarih, mahal ve sayılarını gösteren liste aşağıdadır:

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi: 

Esas No: 
Karar No:
1. 
15.6.1944
Denizli Ağır Ceza Mh. 

943/199
944/136

2. 20.12.1944
Tem. Mah. 1. Ceza Dairesi. 

2193

3005

3. 2.6.1949
Yargıtay 1 nci Ceza Dairesi 

1409

1120

4. 5.3.1952
İstanbul 1. Ağır Ceza Mh. 

951/137
952/27

5. 18.6.1953
Rize Ağır Ceza Mh. 


953/48

953/55

6. 24.6.1953
Samsun Ağır Ceza Mh. 

953/230
953/130

7. 17.12.1953
Temyiz Mh. 1. C. Dairesi 

30/23

33/44

8. 27.1.1954
Samsun Ağır Ceza Mh. 

954/27

954/4

9. 2.2.1954
Rize Ağır Ceza Mh. 


…….

954/60

10. 9.4.1954
Mersin Ağır Ceza Mh. 

954/17

954/42

11. 23.11.1955
Nazilli Ağır Ceza Mh. 

953/51

955/137

12. 29.10.1955
Eskişehir 2. Sulh Ceza Ha. 

955/1866
955/1002

13. 11.5.1956
Isparta Sorgu Ha.


954/26

956/311

14. 23.6.1956
Afyon Ağır Ceza Mh.


954/278
956/218

15. 5.12.1956
Van Sorgu Ha.


955/38

956/35

16. 17.1.1957
Nazilli Ağır Ceza Mh. 

953/51

………

17. 13.5.1958
Besni C. Müddeiumumiliği

958/219
958/116

18. 28.5.1958
Mersin Asliye Ceza Mh.

…….

958/7

19. 2.6.1958
Ankara C. M. Umumiliği

958/6958
958/3381

20. 21.6.1958
Nazilli C. M. Umumiliği

958/825
958/428

21. 17.7.1958
Burdur Sorgu Ha.


958/34

958/45

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
22.

29.7.1958
Çine C. Savcılığı

Hz. 
958/533
958/187

23.

2.8.1958
Isparta C.M.U.liği

Hz. 
958/899
958/467

24.

28.8.1958
İstanbul C. Savcılığı


958/710-733

25.

10.9.1958
Ankara 1. Ağır Ceza Mh.

958/145
958/141

26.

29.9.1958
Çine C.M.U.liği


………
958/187

27.

30.9.1958
Rize Ağır Ceza Mh.


958/42

958/72

28.

10.11.1958
Aydın Ağ. Ceza Mh.


958/108
958/165

29.

10.11.1958
Urfa Asliye Ceza Mh.


958/329
958/378

30.

19.11.1958
Pazar C. Savcılığı

Hz. 
958/258
………

31.

31.12.1958
Emirdağ C. Savcılığı

Hz. 
958/413
958/548

32.

12.1.1959
Konya Sorgu Ha.


959/1

959/2

33.

10.2.1959
Kastamonu Ağır Ceza Mh.

958/164
959/8

34.

17.4.1959
Temyiz 5. Ceza Dairesi

3583

5366

35.

30.4.1959
Manisa C. Savcılığı

Hz. 
958/603
959/288

36.

3.7.1959
Erzurum Sorgu Ha.


959/56

959/82

37.

24.7.1959
Nazilli C.M.U.liği


959/859
959/601

38.

3.9.1959
İnebolu C. Savcılığı

Hz.
293

Es. 190

39.

5.9.1959
Kızılcahamam C. Savcılığı
Hz. 
959/957
959/216

40.

21.9.1959
Mayın Filosu Kum. Karargâhı

Askerî Mahkemesi


959/35

959/2

41.

1.10.1959
İskenderun Sorgu Ha.


959/60

959/65

42.

6.11.1959
İzmir 2. Ağır Ceza Mh.

958 /137
959/173

43.

10.11.1959
Kastamonu Ağır Ceza Mh.

958/194
959/8

44.

4.12.1959
Karaman C.M.U.liği


959/987
959/742

45.

21.12.1959
Mersin C. Savcılığı

Hz. 
958/1365
959/964

46.

30.12.1959
Bandırma 1. Hv. Kv. Ad. A.

959/573
959/554

47.

23.1.1960
Adana C.M.U.liği


959/2966
960/182
48.

27.1.1960
Kargı C.M.U.liği


959/731
960/28

49.

9.2.1960
Kargı C.M.U.liği

Hz. 
960/8

960/30

50.

14.3.1960
Denizli C.M.U.liği

Hz. 
960/3711
………

51.

16.3.1960
Manisa Sorgu Ha.


960 /16
960/18

52.

23.3.1960
Bandırma C.M.U.liği

Hz. 
960/15

960/86

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
53.
24.3.1960
Artvin C. Savcılığı
Hz. 
960/65

960/23

54.
4.4.1960
Denizli Sorgu Ha.


960/13

960 /31

55.
7.4.1960
Sivrihisar C.M.U.liği


960/11

960/36

56.
8.4.1960
Isparta Sorgu Ha.


954/228
960/65

57.
12.4.1960
Konya 1. Sulh Ceza Ha.


959/885
960/196

58.
12.4.1960
Konya 1. Sulh Ceza Ha.


959/892
960/197

59.
19.4.1960
Ağrı C. Savcılı


960/243
960/133

60.
20.4.1960
Sivrihisar C. Savcılığı
Hz. 
960/11

960/36

61.
13.5.1960
Mersin Sorgu Ha.


959/55

960/40

62.
25.5.1960
Yalvaç Sorgu Ha.


960/14

960/42

27 MAYIS 1960
63.
28.5.1960
Kargı Sorgu Ha.


960 /9

930/18

64.
31.5.1960
Sivas Sulh Ceza Mh.


959/1222
960/511

65.
3.6.1960
1. Süv. Tüm. Kum. Adlî Âmirliği 
960/775
960/71

66.
13.6.1960
Isparta Ağır Ceza Mh.


960/27

960/64

67.
15.6.1960
Yayladağ Asliye Ceza Mh.


960/18

960/37

68.
246.1000
Adapazarı Sorgu Ha.


960/45

960/60

69.
27.6.1960
İnegöl C. Savcılığı


960/491
960/145

70.
30.6.1960
Konya Sorgu Ha.


960 /71
960/91

71.
14.7.1960
Bursa 2. Asliye Ceza Mh.


959/624
960/291

72.
21.7.1960
Urfa C. M. U. liği


960/1131
............

73.
11.8.1960
İzmir C. M. U. liği

Hz. 
960/5841
960/2994

74.
18.8.1960
Keşan C. Savcılığı

Hz. 
960/404
960/200

75.
8.9.1960
Kütahya Asliye Ceza Mh.


960/164
960/249

76

13.9.1960
Vezirköprü C. M. U. liği

Hz.
861

315

77.
14.9.1960
Adıyaman Ağır Ceza Mh.


960/33

960/86

78.
17.9.1960
Aydın Ağır Ceza Mh.


958/108
960/165

79.
26.9.1960 
İst. C. Savcılığı Basın Bürosu
959/1167

80.
29.9.1960
Keşan C. M. U. liği


960/405
960/230

81.
30.9.1960
Diyarbakır Sorgu Ha.


960/150
960/200

Sıra No:
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:
Esas No: 
Karar No:

82.
5.10.1960
Siirt Sorgu Ha.

960/40
960/89


83.
8.10.1960
Diyarbakır Sorgu Ha.
960/147
960/211


84.
10.10.1960
İskenderun Sorgu Ha.
960/26
960/57


85.
14.10.1960
Siverek Asliye Ceza Mb.
959/84
960/l65


86.
17.10.1960
Aydın A Ceza Mb.

958/108
960/165


87.
4.11.1960
Bandırma. Sorgu Ha.
960/29
960/32


88.
5.11.1960
Keçiborlu Sorgu Ha.

960/24
960/31


89.
14.11.1960
Ankara 1. A Ceza Mb.
960/130
960/318


90.
14.11.1960
Ankara 1. A Ceza Mb.
960/85
960/317


91.
16.11.1960
Samsun Ar Ceza Mb.
960/44
960/266


92.
16.11.1960
Samsun Aır Ceza Mh.
960/10
960/265


93.
16.11.1960
Rize Aır Ceza Mb.

959/15
960/41


94.
26.11.1960
Boyabat C. Savcıl$

Hz. 
960/643
960 /390


95.
2.12.1960
Burdur A Ceza Mb.

960/158
960/202


96.
9.12.1960
Balıkesir Aır Ceza Mb.
960/252
960/325


97.
14.12.1960
Bursa A Ceza Mb.

960/347
960/360


98.
16.12.1960
İstanbul Sorgu Ha.

960/49
960/288


99.
21.12.1960
Kırklareli Ar Ceza Mb.
960/106
960/136


100.
23.12.1960
Samsun A Ceza Mb.

959/515
960/341


101.
29.12.1960
İzmir 2. Aır Ceza Mb.
959/152
960/232


102.
29.12.1960
Kütahya C. Savcılı

960/1935
960/810


103.
29.12.1960
Balıkesir Aır Ceza Mb.
960/252
960/325


104.
30.12.1960
Burdur A Ceza Mb.

960/189
960/236


105.
10.1.1961
Şarkışla Asliye .Ceza Mb.
960/118
961/2


106.
17. 1.1961
Temyiz Mahkemesi 1. Ceza Dairesi 
3428
168


107.
19.1.1961
Bolvadin A Ceza Mb.
960/116
961/6


108.
30.1.1961
Malatya Aır Ceza Mb.
960/182
961/21


109.
2.2.1961
Eitridir Sorgu Ha.

960/48
961/8


110.
3.2.1961
İstanbul C. Savcılı

960/637
……...


111.
6.2.1961
Nevşehir Sorgu Ha.

960/90
961/17

112.
9.2.1961
İstanbul 1. Sulh Ceza Ha.
961/37



113.
13.2.1961
İstanbul 1. Sulh Ceza: Ha.
961/37 Mn. 
961/11 Müt.


Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
114.
16.2.1961
Askerî Temyiz Mahkemesi

961/213
961/256

115.
21.2.1961
İzmir 1. Ağır Ceza Mh.

961/4

961/23

116.
1.3.1961
Bolvadin Asliye Ceza Mb.

961/1

961/27

117.
10.3.1961
Erzurum Ağır Ceza Mh.

960/234
961/45

118.
31.3.1961
Akçakale C. M. U. liği
Hz. 
960/376
961/37

119.
31.3.1961
Ankara 4. Asliye Ceza. Mh.

960/478 
961/206

120.
3.4.1961
Bolvadin Ağır Ceza Mh.

960/101
961/38

121.
17.4.1961
Trabzon Sulh Ceza Mh.

961/94

961/179

122.
21.4.1961
Balıkesir Ağır Ceza Mh.

960/244
961/56

123.
24.4.1961
59. Er Eğ. Tüm. Kum. Karg. Sivas


961/8

124.
24.4.1961
İnebolu C. M. U. liği


Hz.
977

Sıra 105

125.
6.5.1961
İstanbul C. Savcılığı


Hz.
6/3522

G: 3496

126.
8.5.1961
Ankara 3. Sulh Ceza Mh.

Ds. K. No.
961/63

127.
11.5.1961
Urfa 1. Ağır Ceza Mh.

960/239
961/145

128.
15.5.1961
Konya Ağır Ceza Mh.

960/49

961/67

129.
25.5.1961
Denizli Ağır Ceza Mh.

960/268
961/216

130.
24.6.1961
Ankara 4. Asliye Ceza Mh.

.. ....

79

131.
5.7.1961
Doğanşehir Sulh Ceza Mh.

961/107
961/99

132.
14.7.1961
Ankara 4. Asliye Ceza Mh.

961/150
961/499

133.
20.7.1961
Afyon Valiliği İnz. Komisyonu
Sayı: 3


134.
1.9.1961
Doğanşehir C. Savcılığı
Kar. 
961/220    Hz. 961/178

135.
8.9.1961
Gaziantep Ağır Ceza Mh.

960/320
961/190

136.
9.9.1961
Biga C. M. U. liği


Hz. 
960/206
961/226

137.
18.9.1961
EskişehirAğır Ceza Mh.

961/57

961/110

138.
6.10.1961
T.C. 4. Tümen Kum. As. Mah.
961/75

961/56

139.
7.10.1961
Isparta Ağır Ceza Mh.

961/16

961/107

140.
11.10.1961
Adıyaman Ağır Ceza Mh.

961/37

961/98

141.
16.10.1961
İstanbul Örfî İd. Kumandanlığı







3 No.lu Askerî Mahkemesi Baş







Hakimliği - Balmumcu

961/37

961/18

142.
2.11.1961
İzmir 1. Sorgu Ha.



961/147
961/160

143.
8.11.1961
Denizli Sorgu Ha.



961/104
961/112

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No:
Karar No:
144.
14.11.1961
Maraş Ağır Ceza Mh.


961/78

961/122

145.
20.11.1961
Burdur Ağır Ceza Mh.


961/130
961/137

146.
20.11.1961
Kütahya C. Savcılığı


961/1041
961/1093

147.
21.11.1961
Kütahya Sorgu Ha.


961/97

961/102

148.
24.11.1961
İzmir 1. Sorgu Ha.


961/147
961/160

149.
24.11.1961
Çorum Sulh Ceza Ha.


961/1680
961/2403

150.
27.11.1961
Lâdik Asliye Ceza Mh.


960/87

961/25

151.
28.11.1961
Rize Ağır Ceza Mh.


961/15

961/162

152.
30.11.1961
Kastamonu C. Savcılığı

Hz. 
961/842
961/620

153.
12.12.1961
Adıyaman Ağır Ceza Mh.

961/84

961/20

154.
15.12.1961
Muş C. M. U. liği


961/859
961/452

155.
18.12.1961
Maraş Ağır Ceza Mh.


961/78

961/122

156.
21.12.1961
Kütahya Ağır Ceza Mh.

961/65

961/236

157.
22.12.1961
Gaziantep 1. Asliye Ceza Mh.
961/273
961/498

158.
8.1.1962
Rize Sorgu Ha.



961/94

962/3

159.
20.1.1962
Devrekâni Sulh Ceza Mh.

961/109
962/16

160.
20.2.1962
Elâzığ Ağır Ceza Mh.


961/155
962/7

161.
5.3.1962
Ankara 3. Ağır Ceza Mh.

961/9

962/21

162.
16.3.1962
Isparta Ağır Ceza Mh.


961/78

962/27

163.
17.3.1962
Erzurum Sorgu Hakimliği

961/97

962/16

164.
24.3.1962
Kilis Sorgu Ha.


961/39

962/9

165.
24.3.1962
Maraş Ağır Ceza Mh.


961/78

962/42

166.
29.3.1962
Erzurum C. M. U. liği

Hz. 
962/317
962/154

167.
7.4.1962
Urfa 2. Ağır Ceza Mh.


961/319
962/72

168.
12.4.1962
Senirkent Asl. Ceza Mh.

.........

962/5
169.
14.4.1962
Sivas Asliye Ceza Mh.


962/63

962/182

170.
7.5.1962
Muradiye C. Savcılığı

Hz. 
961/83

962/68

171.
8.5.1962
Adıyaman C. M. U. liği

Hz. 
961/512
962/194

172.
10.5.1962
Ankara 3. Ağ. Ceza Mh.

961/28

962/45

173.
20.5.1962
Urfa 1. Ağır Ceza Mh.


962/25

962/74

174.
28.5.1962
Balıkesir ORD. Okulu


962/23

962/76

175.
29.5.1962
Malatya Ağır Ceza Mh.


962/12

……..


Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:

176.
30.5.1962
Sivas Sulh Ceza Ha.
961/1009
686


177.
31.5.1962
Afyon Sulh Ceza Ha.
961/952
962/397


178.
2.6.1962
Balıkesir Sulh Ceza Ha.
961/1682
962/693


179.
9.6.1962
Temyiz Mah. 2. Ceza Dairesi
4409

3775


180.
14.6.1962
Bitlis Sorgu Ha.
961/57
962/22


181.
16.6.1962
Samsun Sorgu Ha.
962/73
962/90


182.
19.6.1962
Malatya C. Savcılığı
962/1266
962/590


183.
19.6.1962
Malatya C. Savcılığı
Hz. 
962/89
83


184.
20.6.1962
İstanbul 2. A. Ceza Mh.
961/77
962/146


185.
20.6.1962
Sivas Sulh Ceza Ha.
962/297
790


186.
22.6.1962
Pasinler C. M. U. liği
962/99
962/78


187.
22.6.1962
Gaziantep Sulh Ceza Ha.
961/1134
962/449


188.
5.7.1962
Yargıtay 1. Ce. Dairesi
530

185


189.
7.7.1962
Urfa 2. Ağ. Ceza Mh.
961/366
962/24


190.
11.7.1962
İst. 2. Ağır Ceza Mh.
961/77
962/146


191.
11.7.1962
Balıkesir Asliye Ceza Mh.
962/373
962/451


192.
13.7.1962
Manisa Sulh Ceza Ha.
962/297
962/386


193.
16.7.1962
Isparta Ağ. Ceza Mh.
962/40
962/44


194.
19.7.1962
Çorum Ağır Ceza Mh.
961/127
962/178


195.
1.8.1962
Dazkırı C. Savcılığı
Hz. 
962/368
962/79

196.
7.8.1962
Nevşehir C. Savcılığı
Hz. 
962/654
962/109


197.
14.8.1962
Karabük Sulh Ce. Mah.
962/443
962/605


198.
14.8.1962
Kütahya C. M. U. liği
961/880  Hz.
961/348


199.
28.8.1962
Osmancık C. M. U. liği
962/914
962/159


200.
7.9.1962
Bafra C. Savcılığı
Hz. 
962/1654
962/870


201.
7.9.1962
Urfa 2. Ağır Ceza Mah.
962/98
962/130


202.
7.9.1962
Urfa 1. Ağır Ceza Mh.
961/62
962/106


203.
8.9.1962
Suşehri Sorgu Ha.
962/8

962/18


204.
12.9.1962
Manisa Sulh Ceza Ha.
962/106
962/482


205.
24.9.1962
Bursa Sorgu Ha.
962/88
962/104


206.
26.9.1962
Sakarya Ağır Ceza Mh.
962/113
962/161


207.
28.9.1962
Samsun Sorgu Ha.
962/115
962/154

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
208.
1.10.1962
Bitlis Sorgu Ha.
961/57
962/22
209.
11.10.1962
Yalvaç Asliye Ceza Mh.
962/242
962/115

211.
12.10.1962
Malatya C. Savcılığı
Hz. 
961/1538
962/1056

212.
13.10.1962
Yayladağı Asliye Ceza Mh.
960/18
962/39

213.
1.11.1962
Siverek Sulh Ce. Ha.
961/231
962/82

214.
2.11.1962
Emirdağ Sulh Ceza Ha.
962/521
962/768

215.
5.11.1962
Hv. K. K. 12. Hava Ulaştırma







Üst K. lığı Askerî Mahkemesi
962/243
962/79

216.
6.11.1962
Samsun Sorgu Ha.
962/148
962/177

217.
6.11.1962
Bayındır Sulh Ceza Ha.
962/186
962/426

218.
7.11.1962
Sivas 1. Ağır Ceza Mh.
962/94
962/207

219.
10.11.1962
Denizli 2. Ağır Ceza Mh.
962/126
962/30

220.
15.11.1962
Van Asliye Ceza Mh.
962/157
962/160
221.
16.11.1962
Konya Ereğlisi Sorgu Ha.
962/46


222.
22.11.1962
Isparta Ağır Ceza Mh.
961/11
962/76

224.
23.11.1962
Isparta Ağır Ceza Mh.
960/136
962/78

225.
23.11.1962
Isparta Ağır Ceza Mh.
961/83
962/79

226.
23.11.1962
Isparta Ağır Ceza Mh.
961/112
962/80

227.
28.11.1962
Yargıtay 1. Ceza Dairesi
2522

2934

228.
5.12.1962
Maraş C. Savcılığı
Hz. 
962/2202
....

229.
6.12.1962
İnebolu C. Savcılığı
Hz. 
962/15
962/465

230.
11.12.1962
Bursa Sorgu Ha.
962/122
962/151

231.
14.12.1962
İzmir 2. Ağır Ceza Mh.
962/232
962/210

232.
14.12.1962
Çorum Ağır Ceza Mh.
962/235
952/327

233.
14.12.1962
Çorum Ağır Ceza Mh.
961/145
962/326

234.
18.12.1962
Gaziantep 2. Ağır Ceza Mh.
962/117
962/47

235.
20.12.1962
İstanbul 5. Ağır Ceza Mh.
962/239
962/91

236.
21.12.1962
Karabük Sorgu Ha.
962/57
962/134

237.
27.12.1962
6. Er Eğt. Tug. K. lığı Adlî







Âmirliği
962/467
962/173

238.
28.12.1962
Eskişehir Ağır Ceza Mh.
962/12
962/216

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
239.
29.12.1962
Muradiye C. Savcılığı
Hz. 
962/201
Takipsizlik 962/

240.
29.12.1962
Osmancık C. Savcılığı
Hz. 
962/1369
Sayı No: 962/291

241.
31.12.1962
Aydın C. Savcılığı
Hz. 
962/3982

962/1688

242.
4.1.1963
Bayat C. Savcılığı
Hz. 
962/696/765

963/2

243.
9.1.1963
Çorum Ağır Ceza Mh.
962/235

963/4

244.
10.1.1963
Amasya C. Savcılığı
17 
İddianame No. 1

245.
11.1.1963
Bucak Sorgu Ha.
962/50

963/3

246.
12.1.1963
Bucak Sorgu Ha.
962/50

963/3

247.
17.1.1963
Adana 2. Sulh Ceza Ha.
961/561

963/5

248.
21.1.1963
Isparta Ağır Ceza Mh.
961/86

963/3

249.
1.2.1963
Kargı C. Savcılığı
Hz. 
962/765

963/13

250.
1.2.1963
Urfa C. Savcılığı
Hz. 
963/2214

953/1152

251.
4.2.1963
Aksaray Ağır Ceza Mh.
Sayı: 8



252.
14.2.1963
Bayburt Sorgu Ha.
962/73

963/17

253.
16.2.1963
İstanbul C. Savcılığı
963/162

……...


254.
23.2.1963
Samsun Sorgu Ha.
962/119

963/1905

255.
28.2.1963
Şarkışla Sulh Ce. Mh.
961/48

963/57

256.
28.2.1963
Malatya Sulh Ce.
963/56

963/164 

257.
1.3.1963
Konya Asliye Ce.
962/453

963/91

258.
1.3.1963
Ankara 1. Ağır Ceza
960/211

963/31

259.
7.3.1963
Amasya Sorgu Ha.
962/123

963/13

260.
19.3.1963
Yargıtay 2. Ceza Dairesi
1706

3327

261.
20.3.1963
Amasya Ağır Ceza Mh.
963/17

963/35

262.
20.3.1963
Bursa Sorgu Ha.
962/121

963/16

263.
21.3.1963
Denizli 2. Ağır Ceza Mh.
962/93

963/36

264.
1.4.1963
Ankara 1. Ağır Ceza Mh.
962/237

963/100

265.
15.4.1963 
Ankara 2. Ağır Ceza Mh.
960/308

963/165

266.
13.4.1963
Emirdağ Sulh Ceza Mh.
962/1244

963/429

267.
15.4.1963
Ankara 1. Ağır Ceza Mh.
963/48

963/125

268.
17.4.1963
Sinop Ağır Ceza Mh.
963/17

963/62

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
269.
18.4.1963
İstanbul 3. Sorgu Ha.
961/246
963/98

270.
22.4.1963
Emirdağ Sulh Ceza Ha.
962/521
963/768

271.
26.4.1963
Kargı Sulh Ceza Ha.
962/738
963/139

272.
26.4.1963
Diyarbakır Ağır Ceza Mh.
958/197
963/121

273.
26.4.1963
Diyarbakır Ağır Ceza Mh.
960/220
963/122

274.
29.4.1963
Malazgirt Asliye Ceza Mh.
963/11
963/35

275.
2.5.1963
Çorum Ağır Ceza Mh.
962/373
963/103

276.
9.5.1963
İzmir 1. Ağır Ceza Mh.
963/78
963/126

277.
9.5.1963
İzmir C. Savcılığı

963/259


278.
13.5.1963
Konya 2. Sulh Ceza Ha.
962/552
963/484

279.
20.5.1963
Manisa Sulh Ceza Ha.
963/182
963/433

280.
28.5.1963
Malatya Ağır Ceza Mh.
963/70
963/93

281.
3.6.1963
Eleşkirt C. Savcılığı
Hz. 
963/109
963/181

282.
4.6.1963
Siverek C. Savcılığı
Hz. 
963/45
963/15

283.
6.6.1963
Yunak C. Savcılığı
Hz. 
963/215
963/155

284.
6.6.1963
Erzincan C. Savcılığı
Hz. 
963/174
963/336

285.
14..6.1963
Kuyucak Sorgu Ha.

962/71
963 /22

286.
22.6.1963
Ankara 1. Ağır Ceza Mh.
963/58
963/195

287.
26.6.1963
Gaziantep Sulh Ceza Ha.
963/99
963/611

288.
28.6.1963
Çameli Sorgu Ha.

963/21
963/30

289.
5.7.1963
Burdur Sulh Ceza

963/211
963/1118
290.
10.9.1963
Kuyucak Sorgu Ha.

963/13
963/26

291.
11.7.1963
Viranşehir C. Savcılığı
Hz. 
963/210
963/160

292.
18.7.1963
İzmir 1. Ağır Ceza Mh.
963/65
963/175

293.
20.7.1963
İzmir Sıkı Yö. K. lığı Askerî Mh.
88
62

294.
9.8.1963
Eskişehir C. Savcılığı
Hz. 
963/2389
963/1334

295.
10.8.1963
Devrekani Sulh Ceza Ha.
961/109
962/16

296.
6.9.1963
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.
963/295
963/494

297.
6.9.1963
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.
963/101
963/495

298.
7.9.1963
İstanbul 4. Ağır Ceza Mh.
963/37
963/171

299.
9.9.1963
Çorum Asliye Ceza Mh.
963/63
963/616

300.
11.9.1963
Kırıkhan C. Savcılığı
Hz. 
963/624
963/382

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
301.
17.4.1968
Of Sulh Ceza Ha.


965 /86
968/84 -

302.
23.9.1963
Karabük Sorgu Ha.


963 /31
963/62

303.
28.9.1963
İskenderun Sorgu Ha.

963 /38
963/64

304.
5.10.1963
Piyade Ok. K.lığı As. Mah.

963/108
963/16

305.
14.10.1963
Kelkit Asliye Ceza Mah.

963/8

963/156

306.
18.10.1963
İzmir 1. Ağır. Ceza Mah.

963/160
963/192

307.
18.10.1963
İzmir 2. Ağır. Ceza Mah.

963/128
963 /188

308.
1.11.1963
Urfa Sulh Ceza Mah.


Sayı:

963/42

309.
5.11.1963
Konya 2. Ağır. Ceza Mah.

963 /165
963/202

310.
9.11.1963
G. Antep 2. Ağır Ceza

Sayı:

19

311.
12.11.1963
İzmir 2. Ağır Ceza Mah.

963/165
963/197

312.
13.11.1963
Adana 1. Ağ. Ceza Mah.

963/67

963/130

313.
14.11.1963
Urfa C. Savcılığı
Hz. 
963/2036
963/1035

314.
19.11.1963
Amasya C. Savcılığı
Hz. 
963/1981
963/826

315.
21.11.1963
İstanbul 1. Ağ. Ceza Mah.

963/207
963/249

316.
26.11.1963
Konya Sorgu Ha.


963/100
963/158

317.
28.11.1963
Balıkesir Ağ. Ceza Mh.

962/214
963/184

318.
1.12.1963
Kargı C. Savcılığı
Hz.
765

963/13

319.
9.12.1963
Konya Asliye 1. Hukuk

963/887
881

320.
10.12.1963
Konya Sorgu Ha.


962/100
963/158

321.
16.12.1963
Kütahya Ağ. Ceza Mh.

963/166
963/206

322.
24.12.1963
Çorum Ağır Ceza Mh.

962/334
963/327

323.
24.12.1963
Çorum Ağ. Ceza Mh.


963/156
963/328

324.
24.12.1963
Bursa 2. Ağ. Ceza Mh.

963/81

963/195

325.
26.12.1963
Safranbolu C. Savcılığı
Hz. 
963/758
963/322

326.
31.12.1963
İskenderun Sorgu Ha.

963/44

963/93

327.
31.12.1963
İstanbul 2. Sulh Ceza Mh.

963/572
963/1306

328.
30.1.1964
Eflani C. Savcılığı
Hz. 
963/399
964/12

329.
30.1.1964
Malatya Sulh Ceza Ha.

963/358
964/18

330.
3.2.1964
Manisa Sulh Ceza Ha.

963/797
964/102

331.
18.2.1964
Kalecik C. Savcılığı
Hz. 
964/27

964/10

332.
20.2.1964
Urfa C. Savcılığı


964/242


Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
333.
21.2.1964
Denizli C. Savcılığı
Hz.
331
Sıra: 221

334.
24.2.1964
Muş Ağ. Ceza Mh.

961/27
954/72

335.
25.2.1964
Gaziantep 2. Ağ. Ceza Mh.

963/202
964/18

336.
25.2.1964
Gaziantep 2. Ağ. Ceza Mh.

963/181
964/20

337.
2.3.1964
Ünye Sulh Ceza Ha.

Sayı:
964/4

338.
9.4.1964
Urfa Sulh Ceza Mah.

963/465
964/

339.
17.4.1964
Burdur Ağ. Ceza Mh.

963/116
964/39

340.
29.4.1964
Kocaeli C. Savcılığı
Hz. 
964/347
964/488

341.
12.5.1964
Rize Ağ. Ceza Mh.

964/39
964/37

342.
13.5.1964
Karabük Ağ. Ceza Mh.

964/44
964/33

343.
20.5.1964
Ankara 1. Sorgu Ha.

963/393
964/161

344.
21.5.1964
İzmir 1. Ağ. Ceza Mh.

964/44
964/106

345.
28.5.1964
Gümüşhane Ağ. Ceza Mh.

963/81
964/26

346.
28.5.1964
İstanbul Sıkı Y.K.lığı As. Mh.
964/196
964/4

347.
16.6.1964
Ağrı C. Savcılığı
Hz .
964/305
964/207

348.
16.6.1964
Söğüt C. Savcılığı

....
964/69

349.
19.6.1964
Bitlis Ceza Mh.

963/14
964/17

350.
23.6.1964
Nazilli Ağ. Ceza Mh.

964/28
964/43

351.
27.6.1964
İstanbul 3. Sulh Ceza Ha.

964/30
964/174

352.
29.6.1964
Kütahya Ağ. Ceza Mh.

963/61
964/54

353.
3.7.1964
Gaziantep Asliye Ceza Mb.

964/237
964/331

354.
14.7.1964
Urfa C. Savcılığı

964/322
.......

355.
15.7.1964
İstanbul Sıkı Y.K.lığı As. Mh.
964/155..
964/164

356.
16.7.1964
Yargıtay 7. Ceza Dairesi

6876
7193

357.
17.7.1964
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.

964/35
964/301

358.
17.7.1964
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.

964/34
964/300

359.
18.7.1964
K.Ereğlisi Ağ. Ceza Mh.

964/5
964/3

360.
24.7.1964
Samsun C. Savcılığı
Hz. 
964/2747
964/1125

361.
7.8.1964
Çayırlı Sorgu Ha.

964/2
964/13

366.
21.8.1964
Erzincan Ağ. Ceza Mh.

964/53
……

367.
21.8.1964
Çayırlı Sorgu Ha.

964/2
964/13

368.
29.8.1964
İst. Er Eğt. Mrk.K.lığı Disiplin Mh.


Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
369.
31.8.1964
Kayseri Ağ. Ceza Mh.
964/107
964/72

370.
1.9.1964
Ankara 2. Sorgu Ha.

963/247
964/237

371.
5.9.1964 
Çanakkale Ağ. Ceza Mh.
962/57
963 /21

372.
7.9.1964
Sivrihisar Sulh Ceza Ha.
964/261
964/257

373.
7.9.1964
Konya 2. Ağ. Ceza Mh.
964 /69
964/134

374.
9.9.1964
Sivrihisar Sorgu Ha.

964/10
964/40

375.
10.9.1964
Çayeli C. Savcılığı

Hz. 
964/201
964/136

376.
11.9.1969
Malatya Asliye Ceza Mh.
963/358
964/18

377.
12.9.1964
Trabzon Sorgu Ha.

964/29
964/----

378.
18.9.1964
Samsun 2. Ağ. Ceza Mh.
964/100
964/188

379.
18.9.1964
Kırklareli C. Savcılı

Hz. 
964/1035
964/334

380.
18.9.1964
Ankara C. Savcılı

Hz. 
964/4022
964/1530

381.
24.9.1964
K. Ereğlisi Ağ. Ceza Mh.
964/10
964/8

382.
26.9.1964
Tokat Asliye Ceza Mh.
964/57
964/246

383.
5.10.1964
Adana 1. Ağ. Ceza Mh.
964/24
964/122

384.
6.10.1964
Isparta Sorgu Ha.

964/48
964/95

385.
6.10.1964
Kargı Sulh Ceza Ha.

964/230
964/1222

386.
8.10.1964
Bingöl Ağ. Ceza Mh.

963/25
964/35

387.
12.10.1964
Urfa Asliye Ceza Mh.
964/119
964/477

388.
13.10.1964
Urfa Sorgu Ha.

964/95
964/99

389.
16.10.1964
Burdur Ağ. Ceza Mh.
964/72
964/84

390.
20.10.1964
Kocaeli C. Savcılığı
Hz. 
964/2154 
964/1370

391.
25.10.1964
Isparta Ağ.Ceza Mh.

964/53
964/61

392.
4.11.1964
Samsun 2. Ağ. Ceza. Mh.
964/113
964/203

393.
6.11.1964
Erzurum Sulh Ceza Ha.
964/117
964/650

394.
7.11.1964
Urfa Sorgu Ha.

964/109
964/114

395.
7.11.1964
Urfa Sorgu Ha.

964/107
964/115

396.
7.11.1964
Urfa Sorgu Ha.

964/108
964/113

397.
9.11.1964 
Adana 1. Sulh Ceza Mh.
964/311 
964/1035

398.
11.11.1964
Pamukova C. Savcılığı
Hz. 
964/931
964/319

399.
17.11.1964
Sivas 2. Ağır Ceza Mh.
964/107
964/112

400.
24.11.1964
Kocaeli Sorgu Hakimliği
964/170
964/173

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
401.
30.11.1964
Çorum Ağır Ceza Mh
964/58
964/245


402.
2.12.1964
Gemlik Asliye Ceza Mh.
964/59
964/82

403.
8.12.1964
51. Tümen K.lığı As. Mh.
964/18
964/281

404.
9.12.1964
Eflâni Sorgu Ha.
964/94
964/87

405.
10.12.1964
Urfa Asliye Ceza Mh.
964/119
964/477

406.
10.12.1964
Söğüt Sulh Ceza Ha.
964/103
964/210

407.
10.12.1964
Erzincan Ağ. Ceza Mh.
964/36
964/51

408.
16.12.1964
Bitlis Ağ. Ceza Mh.
962/5

964/40

409.
16.12.1964
Samsun 2. Ağ. Ceza Mh.
964/8

964/230

410.
17.12.1964

K. Ereğlisi Asliye Ceza Mh.
Sayı:

964/44

411.
21.12.1964
Sivas 1. Ağ. Ceza Mh.
964/39
964/123

412.
24.12.1964
İstanbul 4. Sorgu Hak.
964/206
964/126

413.
30.12.1964
Sinop Ağ. Ceza Mh.
964/83
964/187

414.
11.1.1965

Ankara Ağ. Ceza Mh.
Hz. 
964/12842 
965/77

415.
12.1.1965
Isparta C. Savcılığı
Hz. 
964/169 
Es: 964/301


416.
19.1.1965
İst. C. Savcılığı Basın Bürosu 
Sayı: 964/53 
181 


417.
19.1.1965
Karabük Sorgu Ha.
964/107
965/1

418.
22.1.1965
Samsun 1. Ağ. Ceza Mh.
964/86
965/5

419.
31.1.1965
Burdur Ağ. Ceza Mh.
964/102
965/22

420.
10.2.1965
Zile Sorgu Ha.
964/24
965/5

421.
11.2.1965
Çanakkale Ağ. Ceza Mh.
961/66
965/11

422.
17.2.1965
Sivas C. Savcılığı
Hz. 
964/2434
965/137

423.
18.2.1965
Maraş Ağ. Ceza Mh.
964/105
965/5

424.
18.2.1965
Serik Sulh Ceza Ha.
964/193
965/88

425.
20.2.1965
Sivas Sorgu Hak.
965/2

965/2

426.
22.2.1965
Sivas Sorgu Hak.
965/2

965/25

427.
26.2.1965
İstanbul Mrk. K.lığı As. Mh. 
965/16 
965/---

428.
27.2.1965
Urfa Sorgu Ha.
964/141
965/31

429.
27.2.1965
Köyceğiz C. Savcılığı
965/22
965/54

430.
1.3.1965
7. Kolordu K.lığı Dis. Mah. 
Sayı: 964/2436 
965/4

431.
1.3.1965
Bolvadin Ağır Ceza Mh.
964/91
965/13

432.
2.3.1965

Turhal C. Savcılığı
Sayı :1256-68

Sıra No: 
Karar Ta: 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
433.

2.3.1965 
Karasu C. Savcılığı
.....

.....

434.

9.3.1965
Sivas II. Ağır Ceza Mh.
964/120
965/18

435.

15.3.1965
6. Er Eğ. Tugay K.lığı Dis. Mh. 
965/7

965/7

436.

16.3.1965
Gaziantep 2. Ağır Ceza Mh.
964/94
965/32

437.

17.3..1965
Ceyhan Sulh Ceza Ha.
964/360
965/255

438.

29.3.1965
Uzunköprü C. Savcılığı
Hz. 
964/1064


439.

31.3.1965
Burdur Ağır Ceza Mh.
964/162
964/22

440.

1.4.1965
Ankara 3. Asliye Ceza Mh.
.......


441.

5.4.1965
Konya 2. Ağ. Ceza Mh.
965 /24
965/25

442.

5.4.1965
Ladik Asliye Ceza Mh.
964/23
965/24

443.

7.4.1965
Emirdağ C. Savcılığı
Hz. 
965/251
965/132

444.

7.4.1965
Yargıtay 1. Ceza Dairesi
964/2600
965/824

445.

20.4.1965
Rize Asliye Ceza Mh.
964/160
965/107

446.

26.4.1965
Çorum Ağ. Ceza Mh.
964/107
965/39

447.

26.4.1965
Çorum Ağ. Ceza Mh.
964/102
965/38

448.

26.4.1965
Kırklareli Ağ. Ceza Mh.
965/129
965/119

449.

29.4.1965
Isparta Ağ. Ceza Mh.
963/85
965/76

450.

4.5.1965
Yargıtay C. Savcısı
964/2077
965/951

451.

8 5.1965
Malatya C. Savcılığı
Hz. 
965/1135
965/414

452.

12.5.1965
Burdur Ağ. Ceza Mh.
965/44
965/43

453.

15.5.1965
Giresun C. Savcılığı
Hz. 
965/429
965/251

454.

17.5.1965
Fethiye Asliye Ceza Mh.
964/168
965/65

455.

18.5.1965
Ankara C. Savcılığı
3868 

965/1347

456.

18.5.1965
Sivas 2. Ceza Mh.
965/31
965/48

457.

24.5.1965
Erzurum Sorgu Ha.
965/22
965/54

458.

26.5.1965
Kilis Sorgu Ha.
964/18
965/29

459.

29 5.1965
Erzincan Sorgu Ha.
965/18
965/20

460.

22.6.1965
Of Sorgu Hak.
965/2

965/17

461.

23.6.1965
Ankara 3. Sulh Ceza Ha.
965/317
965/319

462.

23.6.1965
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
964/234
965/78

463.

28.6.1965
Ankara 3. Ağ. Ceza Mah.
964/290
965/189

464.

29.6.1965
Bursa 2. Ağ. Ceza Mh.
965/25
965/77

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:

465.
7.7.1965
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.
964/213
965/237

466.
7.7.1965
Ord.Ok. ve Eğt.Mrk.K.lığı As.Mah.
965/67
965/233


467.
7.7.1965
Karabük Ağ. Ceza Mh.
965/47
965/46


468.
14.7.1965
İst. 2. Ağ. Ceza Mh.
964/230
965/157


469.
16.7.1965
Yargıtay 1. Ceza Dairesi
965/632
1550


470.
3.8.1965
Konya C. Savcılığı
Hz. 
965/2761
965/1144


471.
16.8.1965
Pasinler C. Savcılığı
Hz. 
965/166
965/122


472.
10.9.1965
Adana 2. Ağ. Ceza Mh.
965/129
965/121


473.
13.9.1965
Bolvadin Ağ. Ceza Mh.
965/35
965/62


474.
14.9.1965
Uşak Ağ. Ceza Mah.
964/78
965/89


475.
22.9.1965
Nazilli Sorgu Ha.
965/28
965/82


476.
23.9.1965
Siirt Asliye Ceza Mh.
965/76
965/107


477.
25.9.1965
Maraş Ağ. Ceza Mh.
964/46
965/91


478.
25.9.1965
Maraş Ağ. Ceza Mh.
965/49
965/90


479.
28.9.1965
Siirt Ağ. Ceza. Mh.
965/77
965/115


480.
5.10.1965
Salihli Ağ. Ceza Mh.
965/61
965/143


481.
7.10.1965
İst. Harb Akd. K.lığı Dis. Mh. 
965/1

955/6


482.
11.10.1965
Ceyhan Sulh Ceza Ha.
964/683
965/687

483.
19.10.1965
Ankara 3. Ağ. Ceza Mh.
965/138
965/299


484.
21.10.1965
Konya Ereğlisi Ağ. Ceza Mh.
965/45
965/52


485.
21.10.1965
Balıkesir Ağ. Ceza Mh.
965/174
965/150


486.
21.10.1965
Fethiye Sorgu Ha.
965/34
965/86


487.
25.10.1965
Çorum Ağ. Ceza Mh.
964/205
965/245


488.
25.10.1965
Çorum Ağ. Ceza Mh.
964/259
965/244


489.
2.11.1965
Manisa Ağ. Ceza Mh.
965/114
965 /202


490.
3.11.1965
Askeri Yargıtay
965/902
965/1047


491.
8.11.1965
Ankara 1. Sorgu Ha.
964/198
965/250


492.
10.11.1965
İnebolu Sorgu Ha.
964/30
965/61


493.
11.11.1965
Konya Ereğlisi Ağ. Ceza Mh.
965/38
965/57


494.
16.11.1965 
Kastamonu Ağ. Ceza Mh.
965/110
965/129


495.
17.11.1965
Çal Sulh Ceza Ha.
965/768
964/657 Hz.

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
496.

20.11.1965
Fethiye Ağ. Ceza Mh.
965/5
965/4

497.

22.11.1965
İzmir 2. Ağ. Ceza Mh.
964/247
965/192

498.

22.11.1965
İzmir 2. Ağ. Ceza Mh.
964/157
965/191

499.

26.11.1965
Kırklareli Ağ. Ceza Mh.
965/129
965/119

500.

2.12.1965
Çorum Ağ. Ceza Mh.
965/7
965/291

501.

15.12.1965
Van C. Savcılığı
Hz. 
965/645
965/605

502.

22.12.1965
Van Asliye Ceza Mh.
.......
965/54

503.

27.12.1965
Konya 2. Ağ. Ceza Mh.
964/143
965/174

504.

27.12.1965
Konya 2. Ağ. Ceza Mh.
965/66
965/172

505.

5.1.1966
Malatya Sorgu Ha.
966/65
966/211

506.

21.3.1966
Gaziantep 1. Ağ. Ceza Mh.
964/7
966/58

507.

13.1.1966 
Konya Ereğlisi Ağ. Ceza Mh.
965/61
966/1

508.

16.2.1966
Ankara 28. Tüm. Kom. As. Mh. 
966/191
966/19

509.

18.2.1966
Özalp C. Savcılığı
Hz. 
965/258
966/44

510.

2.3.1966
Manisa Ağ. Ceza Mh.
965/158
966/23

511.

3.3.1966
Erzincan Ağ. Ceza Mh.
966/6
966/20
512.

29.3.1966
Konya 2. Ağ. Ceza Mh.
965/65
966/9

513.

7.4.1966
Oltu Ağ. Ceza Mah.
965/14
966/4

514.

12.4.1966
Maraş 1. Sulh Ceza Ha.
964/39
966/253

515.

21.4.1966
Malatya C. Savcılığı
Hz. 
966/943
966/437

516.

3.5.1966
Elmalı Ağ. Ceza Mh.
966/16
966/29

517.

3.5.1966
Elmalı Ağ. Ceza Mh.
966/13
966/28

518.

13.5.1966
Hayrabolu C. Savcılığı
Hz. 
966/130
966/117

519.

31.5.1966
Siirt Ağ. Ceza Mh.
966/47
966/116

520.

13.6.1966
Söke C. Savcılığı
Hz. 
966/923
966/329

521.

29 6..1966
Trabzon Sorgu Ha.

6/17
6/32 
6/285

522.

4.8,1966
Erzurum C. Savcılığı
Hz. 
966/1665
966/1195

523.

5.9.1966
Gerede Sorgu Hak.
966/26
966/39

524.

7.9.1966
Sinop Ağ. Ceza Mh.
965/4
966/87

525.

7.9.1!Y'06
Kars Ağ. Ceza Mh.
965/3
966/95

526.

79.1966
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
966/58
966/120

527.

8.9.1966. 
Zile Ağ. Ceza Mh.
965/21
966/61

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
528.
10.9.1966
Mersin C. Savcılığı

Hz. 
966/2410


529.
10.9.1966
Suşehri Sorgu Ha.

966/13
966/37

530.
12.9.1966
Trabzon Ağ. Ceza Mh.
964/158
966/167

531.
13.9.1966
Akşehir Ağ. Ceza Mh.
963/33
966/77

532.
14.9.1966
Gaziantep 1. Ağ. Ceza Mh.
966/131
966/206

533.
14.9.1966
Nazilli Ağ. Ceza Mh.

963/54
966/80

534.
14.9.1966 
Hatay Ağ. Ceza Mh.

966/89
966/191

535.
14.9.1966
Nevşehir Ağ. Ceza Mh.
965/29
966/58

536.
14.9.1966
Nazilli Ağ. Ceza Mh.

963 /56
966/81

537.
14.9.1966
Nazilli Ağ. Ceza Mh.

964/50
966/79

538.
14.9.1966
Ordu Ağ. Ceza Mh.

965/57
966/91
539.
15.9.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.

964/45
966/132

540.
15.9.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.

965/28
966/134

541.
15.9.1966
İzmir Ağ. Ceza Mh.

966/82
966/240

542.
15.9.1966
Ankara 2. Ağ. Ceza Mh.
966/220
966/257

543.
16.9.1966
Manisa Ağ. Ceza Mh.

965/76
966/178

544.
19.9.1966
İzmir 1. Ağ. Ceza Mh.
965/216
966/201

545.
19.9.1966
İzmir 1. Ağ. Ceza Mh.
965/43
966/202

546.
20 9.1966
Konya 1. Ağ. Ceza Mh.
964/34
966/95

547.
21.9.1966
Burdur Ağ. Ceza Mh.

965/138
966/107

548.
21.9.1966
Eskişehir Ağ. Ceza Mh.
966/116
966/150

549.
22.9.1966
Balıkesir Ağ. Ceza Mh.
965/116
966/218

550.
22 9.1966
Kırklareli Ağ. Ceza Mh.
965/115
966/115

551.
22.9.1966
Zile Ağ. Ceza Mh.

966/39
966/77
552.
22.9.1966
Kırklareli Ağ. Ceza Mh.
965/112
966/113

553.
22.9.1966
Balıkesir Ağ. Ceza Mh.
964/266
966/217

554.
23.9.1966
Muğla Ağ. Ceza Mh.

965/201
966/197

555.
23.9.1966
Burhaniye Ağ. Ceza Mh.
965/59
966/81

556.
23.9.1966
Muğla Ağ. Ceza Mh.

964/294
966/201

557.
26.9.1966
Çorum Ağ. Çeza Mh.

964/202
966/248

558.
30.9.1966
Van Ağ. Ceza Mh.

965/11
966/116

559.
30.9.1966
Van Ağ. Ceza Mh.

965/78
966/115

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:

560.
3.10.1966
Gaziantep 1. Ağ. Ceza Mh.
964/82
966/254


561.
3.10.1966
Adıyaman Ağ. Ceza Mh.
965/220
966/136


562.
4.10.1966
Konya 1. Ağ. Ceza Mh.
966/117
966/136


563.
5.10.1966
İstanbul C. Savcılığı Basın Br.
Sayı: 966/1562-1843






Karar :
966/278


564.
5.10.1966
Nazilli Ağ. Ceza Mh.
966/46
966/104


565.
5.10.1966
Nazilli Ağ. Ceza Mh.
966/47
966/103


566.
12.10.1966
Denizli 1. Ağ. Ceza Mh.
965/129
966/150


567.
13.10.1956
Denizli 2. Ağ. Ceza Mh.
965/102
966/136


568.
13.10.1966
Çorum Asliye Ceza Mh.
965/155
966/1010


569.
13.10.1966
Denizli 2. Ağ. Ceza Mh.
964/163
966/137


570.
13.10.1966
Denizli 2. Ağ. Ceza Mh.
964/105
966/135


571.
15.10.1966
Urfa 2. Ağ. Ceza Mh.
966/61
966/218


572.
17.10.1966
Diyarbakır C. Savcılığı
Hz. 
966/1636
966/966


573.
18.10.1966
Ağrı C. Savcılığı
Hz. 
966/149
966/416


574.
18.10.1966
Aydın Sorgu Ha.
966/177
966/172


575.
18.10.1966
Elmalı Ağ. Ceza Mh.
964/23
966/68


576.
31.10.1966
Hatay Ağ. Ceza Mh.
965/148
966/253


577.
31.10.1966
Hatay Ağ. Ceza Mh.
965/175
966/255


578.
3.11.1966
Aydın Ağ. Ceza Mh.
965/78
936/317


579.
9.11.1966
Adıyaman Ağ. Ceza Mh.
965/156
966/186


580.
15.11.1966
Aydın Ağ. Ceza Mh.
966/158
966/132


581.
16.11.1966
Urfa C. Savcılığı
966/2007
966/685


582.
16.11.1966
Yayladağı Asliye Ce. Ha.
964/53
967/78


583.
21.11.1966
Erciş Ağ. Ceza Mh.
966/55
966/78


584.
22.11.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.
965/55
966/201


585.
22.11.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.
963/27
966/199


586.
22.11.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.
964/86
966/198


587.
22.11.1966
Isparta Ağ. Ceza Mh.
965/73
966/200


588.
24.11.1966
Konya C. Savcılığı
Hz. 
966/4633
966/2076


589.
28.11.1966
Urfa 1. Ağ. Ceza Mh.
965/95
966/214


590.
2.12.1966. 
Akşehir Ağ. Ceza Mh.
966/152
………

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi: 

Esas No: 
Karar No:
591. 5.12.1966 
Malatya Sorgu Ha.


966/65

966/211

592. 5.12.1966 
Urfa Sulh Ceza Ha.




966/89

593. 8.12.1966 
İstanbul 4. Ağ. Ceza Mh.

966/276
966/274

594. 16.12.1966 
Sivas C. Savcılığı
Hz. 
966/1875
966/1490

595. 16.12.1966 
Urfa 1. Ağ. Ceza Mh.


966/84

966/234

596. 21.12.1966 
İskenderun 39. Tüm. As. Mah. 
966/293 
966/279

597. 22.12.1966 
Sivrihisar C. Savcılığı
Hz. 
966/850
966/308

598. 29.12.1966 
Islahiye C. Savcılığı
Hz. 
966/512
966/343

599. 30.1.1967 
Edirne Ağ. Ceza Mah.

965/181
966/107

600. 4.2.1967 
Erzincan Ağ. Ceza Mh.

966/51

967/6

601. 8.2.1967 
Ordu Ağ. Ceza Mh.


966/171
967/11

602. 8.2.1967 
Urfa C. Savcılığı
Hz. 
966/1995
967/45

603. 17.2.1967 
Nazilli Sorgu Ha.


967/16

967 /15

604. 2.3.1967 
Ağrı Asliye Ceza Mh.




967/7 Müt.

605. 9.3.1967 
Malatya Sulh Ceza Mh.



967/8

606. 14.3.1967 
Nazilli Sorgu Ha.


967/16

967/15

607. 20.3.1967 
Nazilli Sorgu Ha.


967/12

967/33

608. 28.3.1967 
Sakarya Ağ. Ceza Mh.

967/5

967/42

609. 28.3.1967 
Eskişehir Ağ. Ceza Mh.

967/39

-------

610. 31.3.1967 
Mardin C. Savcılığı

Hz. 
967/203 
Sıra: 967/94

611. 7.4.1967 
Çanakkale Ağ. Ceza Mh.

967/7

967/49

612. 14.4.1967 
Samsun 2. Ağ. Ceza Mh.

966/207
967/84

613. 20.4.1967 
Elmalı Ağ. Ceza Mh.


966/89

967/30

614. 4.5.1967 
Ardahan Sorgu Hakimliği

966/43

967/15

615. 5.5.1967 
Ankara C. Savcılığı Basın 
Hz. 
966/455 
967/103

616. 9.5.1967 
Bursa 1. Ağ. Ceza Mh.

967/31

967/77

617. 12.5.1967 
Denizli 1. Ağ. Ceza Mh.

967/161
967/95

618. 16.5.1967 
Kars Ağ. Ceza Mh.


Sayı :

967/21

619. 7.6.1967 
Bitlis Ağ. Ceza Mh.


966/36

967/20

620. 9.6.1967 
Muradiye Sorgu Ha.


967/8

967/10

621. 13.6.1967 
Mardin C. Savcılığı

Hz. 
966/886 
Sıra: 967/1241

622. 16.6.1967 
İzmir 2. Sulh Ceza Ha.

967/137
967/455

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
623.
16.6.1967
Manisa 57. Er. Eğt. Tüm.







Komutanlığı Askerî Mahk.
967/158
967/147

624.
20.6.1967
Diyarbakır Ağ. Ceza Mh.
967/56

967/240

625.
23.6.1967
Göle Sorgu Ha.
966/79
967/25

626.
19.7.1967
Sakarya Ağ. Ceza Mh.
967/75
967/145

627.
2.8.1967
Islahiye Asliye Ceza Mh.

967/119

628.
18.9.1967
Manisa Ağ. Ceza Mh.
966/290
967/148

629.
18.9.1967
Rize Ağ. Ceza Mh.

967/8

967/72

630.
15.11.1967
Aydın Ağ. Ceza Mh.
966/237
967/204

631.
24.11.1967
İstanbul 2. Sorgu Ha.
966/33

967/286

632.
5.12.1967
Yargıtay 1. Ceza Dairesi
967/2886
3025

633.
25.12.1967
Maraş A. Ceza Mb.
965/204
967/253

634.
29.12.1967
Ordu Ağ. Ceza Mh.

967/90

967/174

635.
29.12.1967
Maraş C. Savcılığı
Hz. 
967 
Sıra: 2294-860

636.
22.1.1968
Mersin Ceza Mh.
966/293
968/4

637.
29.1.1968
Diyarbakır Ağ. Ceza Mh.
967/175
968/4

638.
29.1.1968
Erciş Sorgu Ha.

967/25

968/4

639.
8.2.1968
Tosya Sorgu Ha.
966/105
968/16

640.
13.2.1968
Aydın Ağ. Ceza Mh.
967/132
968/32

641.
15.2.1968
Bolvadin Ceza Mh.

967/56

968/13

642.
16.2.1968
Van C. Savcılığı
Hz. 
967/700
968---

643.
14.3.1968
Tortum Sorgu Ha.

968/3

968/5

644.
20.3.1968
Yargıtay 1. Ceza Dairesi
968/632
759

645.
17.4.1968
Of Sulh Ceza Ha.

965/86

968/84

646.
8.5.1968
G. Antep 1. Ağ. Ceza Mh.
968/16

968/68
647.
10.5.1968
Urfa 1. Ağ. Ceza Mh.
967/166
968/64

648.
21.5.1968
Uşak Ağ. Ceza Mh.

966/94

968/64

649.
19.6.1968
Ankara Asliye Ceza Mh.
967/124
968 / 44

650.
20.6.1968
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
968/31

968/57

651.
23.5.1968
Urfa Sorgu Ha.
967/166
968/68

652.
4.7.1968
Ağrı Ağır Ceza Mh.
967/166
968/48

653.
12.8.1968
Diyarbakır Sorgu Ha.
967/139
968/122

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
654.
6.9.1968
Trabzon Sorgu Ha.
967/52
968/35

655.
10.9.1968
İstanbul C.Savcılığı Basın Bür.

227
656.
13.9.1968
Eskişehir Ağ. Ceza Mh.
968/16
968/111

657.
23.5.1968
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
968/122
968/93

658.
27.9.1968
Eskişehir Ağ. Ceza Mh.
Sayı:
1968/16

659.
7.10.1968
Nazilli Ağ. Ceza Mh.
967/70
968/85

660.
7.10.1968 
Nazilli Ağ. Ceza Mh.
967/46
968/84

661.
14.10.1968
Sakarya Asliye Ceza Mh.
968/33
968/197

662.
17.10.1968
Artvin Ağır Ceza Mh.
967/59
968/48

663.
24.10.1968
Artvin C. Savcılığı
968/259
968/38

664.
8.11.1968
Hınıs Sulh Ceza Ha.
968/98
....

665.
21.11.1968
Elmalı Ağ. Ceza Mh.
967/13
968/62

666.
6.12.1968
Malatya Ağ. Ceza Mh.
968/147
968/215

667.
6.12.1968
Balıkesir Ağ. Ceza Mh.
968/138
968/364

668.
20.12.1968
Trabzon Ağ. Ceza Mah.

967/181

669.
27.12.1968
Diyarbakır 2. Ağ. Ceza Mh.
968/240
968/145

670.
30.12.1968
Yatağan Sulh Ceza Ha.
968/191
968/72

671.
23.1.1969
Kayseri Ağ. Ceza Mh.
968/158
969/17

672.
28.1.1969
Osmaniye Ağ. Ceza Mh.
968/156
969/12

673.
3.2.1969
Konya Ağ. Ceza Mh.
916
53

674.
18.2.1969
Karabük Ağ. Ceza Mh.
969/3
969/15

675.
20.2.1969
Urfa Sorgu Ha.
968/111
969/17

676.
21.2.1969
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
968/222
969/21

677.
20.3.1969
Kadıköy Ağ. Ceza Mh.
968/299
969/45

678.
19.4.1969
Erzincan Ağ. Ceza Mh.
969/14
969/40

679.
21.4.1969
Van Ağ. Ceza Mh.
969/24
969/50

680.
21.4.1969
Malatya Ağ. Ceza Mh.
969/44
969/90

681.
26.4.1969
İstanbul 4. Ağ. Ceza Mh.
968/17
969/82
682.
15.5.1969
Sakarya Ağ. Ceza Mh.
968/30
969/126
683.
5.6.1969
Erzincan Ağ. Ceza Mh.
968/91
969/50
684.
17.6.1969
Eyüp Sorgu Ha.
968/88
969/48

685.
26.6.1969
Ankara 2. Ağ. Ceza Mh.
968/372
969/183

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi 

Esas No: 
Karar No:
686.
27.6.1969
Sarıkamış Asliye Ceza Mh.
969/16
969/38

687.
2.7.1969
Vize Asliye Ceza Mh.
969/40
969/52

688.
17.10.1969
Antalya Sulh Ceza (Müruru zaman)
968/2111
969/1618

689.
18.7.1969
Malatya Ağ Ceza Mh.
968/277
969/153

690.
23.7.1969
Erzurum Ağ. Ceza Mh.
965/168
969/132

691.
19.9.1969
Amasya Ağ. Ceza Mh.
968/14
969/125

692.
2.10.1969
İzmir 1. Ağ. Ceza Mh.
967/330
969/279

693.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağ. Ceza Mh.
968/74
969/20

694.
11.10.1969
G. Antep 2. Ağır Ceza Mh.
968/169
969/174

695.
21.10.1969
Erz. 9. K. K. As. Mh.
969/911
969/796

696.
23.10.1969
Erciş Ağ. Ceza Mh.
967/27
969/79

697.
10.12.1969
Kızıltepe S. Ha.
969/3

969/21

698.
14.2.1970
Mersin Ağ. Ceza Mh.
968/58
970/21

699.
14.2.1970
Mersin Ağ. Ceza Mh.
966/408
970/22

700.
20.3.1970
Hatay Asliye Ceza Mh.
969/506
970/12

701.
30.3.1970
Erciş Ağ. Ceza Mh.
968/41
970/21

702.
29.4.1970
Edirne Ağ. Ceza Mh.
969/185
970/75

703.
28.5.1970
Iğdır C. Savcılığı
Sayı:

970/411

704.
5.6.1970
Erzurum 9 K.Kom.lığı As. Mh.
970/345
970/541

705.
6.6.1970
Kızıltepe Sorgu Ha.
969/58
970/20
706.
6.6.1970 
Kızıltepe Sorgu Ha.
969/40
970/21

707.
23.6.1970
Edirne Ağ. Ceza Mh.




708.
8.7.1970
Kayseri Ağ. Ceza Mh.
969/193
970/147
709.
14.7.1970
İnebolu Ağ.Ceza Mah.
969/65
970/62

710.
15.7.1970
Tutak C. Savcılığı
Hz.
970/24
970/93

711.
16.9.1970
D. Beyazıt Sorgu Ha.
966/86
970/29

712.
14.10.1970
Sakarya Ağ. Ceza Mah.
970/49
970/227

713.
20.10.1970
Patnos C. Savcılığı
Hz.
970/232
970/130

714.
28.10.1970
Patnos C Savcılığı
Hz. 
970/231
970/132

715.
6.11.1970
Gaziantep 1. Ağ. Ceza Mh.
969/259
970/234

716.
9.12.1970
Ankara 3. Ağ. Ceza Mah.
968/107
970/320

Sıra-No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:


Esas No: 
Karar No:
717.
10.12.1970
Uşak Ağ. Ceza Mah.
967/67
970/226

718.
24.12.1970
Erz. 9. Kol. K.lığı As. Mh.
970/1268
970/1139

719.
30.1.1971
Tire C. Savcılığı
Hz. 
971/76
971/36

720.
8.3.1971
Van Ağ. Ceza Mh.
970/24
971/---

721.
10.4.1971
Hatay As. C. Mb.
971/25
.....

722.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70

723.
7.9.1971
Eskişehir Ağır Ceza Mah.
971/184
971/189

724.
1971
Van Asliye Ceza Mah.


725.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

726.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1

972/3

727.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

728.
23.3.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/275
972/60

729
27.3.1972
Manisa Ağ. Ceza Mah.
971/233
972/46

730.
8.5.1972
Çanakkale Ağır Ceza Mah.
972/26
972/99

731.
14.6.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/128

732.
3.7.1972
İstanbul Sıkıyönetim Kom.







Adlî Müşavirliği




733.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213

734.
7.7:1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/194
972/152

735.
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah.
971/15
972/54

736.
18.7.1972
Elmalı Ağır Ceza Mah.
971/116
972/81

737.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

738.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

739.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

740.
5.9.1972
Gebze Sorgu Hak.
971/43
972/23

741.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643

742.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

743.
6.10.1972
İst. Sık. Ynt. Kom. 2 No.lu




Ask. Mahk.

972/121
972/97

744.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

745.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

746.
13.10.1972
Safranbolu C. Savcılığı
972/561
972/275
Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi:

Esas No: 
Karar No:
747.
25.10.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/259
972/314

748.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

749.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

750.
12.12.1972
Bozova Sulh Ceza Mah.
972/36
972/47

751.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7

972/10

752.
5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

753.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15

754.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

755.
10.2.1973
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

756.
16.2.1973
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/413
973/22

757.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28
758.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

759.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973/31

760.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

761.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

762.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122

763.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356

764.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

765.
21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143

766.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106

767.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

768.
2.9.1974
İstanbul Sıkıyönetim Askeri Savcılığı


769.
2.10.1974
İstanbul Sıkıyönetim Askeri Savcılığı


770.
9.3.1976
İstanbul C. Savcılığı (Basın)
976/233


771.
25.5.1976
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
976/92
976/125

772.
18.6.1976
İstanbul 2. Sorgu Hak.
976/65
976/157

773.
17.10.1978
Van Ağır Ceza Mah.
977/101
978/157

774.
24.10.1978
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
977/327
978/205
775.
6.4.1979
Ankara 5. Ağır Ceza Mah.
978/379
979/101

776.
2.5.1979
İstanbul 5. Ağır Ceza Mah.
978/379
979/174

777.
11.6.1979
Ankara 4. Ağır Ceza Mah.
978/355
979/135

778.
28.9.1979
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
977/216
979/358

Sıra No: 
Karar Ta. 
Mahall-i Mahkemesi: 

Esas No: 
Karar No:
779.
3.10.1979
İstanbul Basın T. Asl. C.M.
977/157
979/197

780.
10.10.1979
İstanbul Basın T. Asl. C.M.
977/142
979/201

781.
16.4.1980
İstanbul Basın T. Asl. C.M.
978/212
980/96

782.
1.12.1980
İstanbul C. Savcılığı (Basın)
980/314
980/306

783.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

784.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

785.
9.1.1981
2. Ordu ve S. Yön. Ask. Sav.
980/127
981/1
BERAET ve İADE KARARLARI VERİLEN 

KİTAPLARIN 

ALFABETİK LİSTESİ

(Bu kararlar, 1969 ilâ 1981 yılları içinde

verilen kararların bir kısmıdır.)

ASÂ-YI MUSA

Sh.No. 
Ka. Tarihi



Esas No. 
Karar No.
34.

3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

41.

12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

44.

18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1

972/3

46.

28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10



8.5.1972
Çanakkale Ağır Ceza Mah.
972/26
972/99

56.

18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

64.

29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

75.

13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

81.

25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

85.

5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

102.

12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

114.

31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

115.

21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143

143.

16.4.1980
İst. Basın T. Asliye C.M.
978/212
980/96

145.

18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148.

18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

ANARŞİ VE ÇARELERİ
145.

18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

ÂYET-ÜL
KÜBRA
34.

3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968 /74
969/220

42.

12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
45. 
18.2.1972

Bayramiç Sorgu Hakimliği
972/1

972/3

47. 
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971 /124
972/10

49. 
23.3.1972
Aydın Ağır Ceza Mah. 
971/275
972/60

59. 
7.7.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah. 
972/194
972/152

55. 
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

74. 
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971 /80
972/13


86. 
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah. 
972/58
972/221

91. 
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

92. 
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95. 
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22

102. 
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah. 
973/17
973/28

116. 
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah. 
973/33
973/106

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146. 
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/183

BARLA HAYATI (RİSALE-İ NURUN ZUHURU)

35. 
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

45. 
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1

972/3

48. 
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

55. 
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

64. 
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

71. 
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643

74. 
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

81. 
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

86. 
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221
89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7

972/10

95.
31.7.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22
104. 
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

113. 
31.1.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106

Sh.No. 
Ka. Tarihi





Esas No. 
Karar No.
118. 
2.9.1974 
İst. Sıkıyönetim As. Sav. 

120. 
2.10.1974 
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183
BARLA LÂHİKASI
34.
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

BEDİÜZZAMAN CEVAP VERİYOR
35. 
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74
969/220

42. 
12.1.1972 
Karabük Sulh Ceza Mah. 
971/1644
972/9

44. 
18.2.1972 
Bayramiç Sorgu Hak. 
972/1
972/3

62. 
18.7.1972 
Elmalı Ağır Ceza Mah. 
971/116
972/81

56. 
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

64. 
3.8.1972 
Bandırma Sorgu Hak. 
972/27
972/35

81. 
25.10.1972 
Erciş Ağır Ceza Mah.
 971/80
972/13

93. 
29.1.1973 
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95. 
31.1.1973 
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22

113. 
31.7.1973 
Mardin Sorgu Hak. 
973/40
973/72

120. 
2.10.1974 
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/183

BEDİÜZZAMAN SAİD-İ NURSÎ (TARİHÇE-İ HAYATI)
35. 
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

52. 
27.3.1972 
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

56. 
3.7.1972 
İstanbul Sıkıyönetim Kom. Adli Müşavirliği

55. 
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102 
972/146

64. 
3.8.1972 
Bandırma Sorgu Hak. 
972/27
972/35

6.10.1972 
İst. Sıkıyö. 2. Nolu Ask. Mah. 
972/121 
972/97

74. 
9.10.1972 
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

75. 
13.10.1972 
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.

80.
25.10.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/259
972/314


81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13


85.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mahk.
972/58
972/221


88.
12.12.1972
Bozova Sulh Ceza Mah.
972/36
972/47


90.
5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40


108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278


111.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
873/122


114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106


117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42


118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




121.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




145.
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183


148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

BEYÂNAT VE TENVİRLER
36.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70


48.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10


60.
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah.
971/15
972/54


56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146


71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643

75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204


91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106


119.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




127.
24.10.1978
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
977/327
978/205


146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183


CEVŞEN-'ÜL
KEBİR

Sh.No. 
Ka. Tarihi


Esas No. 
Karar No.
47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

64.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972 /27
972/35

104.
12.3.1973
Patnos Sulh. Ceza Mah.
973/14
973/29

117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Savcılığı



DİVAN-I HARB-İ ÖRFÎ
(veya İKİ MEKTEB-İ MUSİBETİN ŞEHADETNAMESİ)

35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

52.
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

63.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

92.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143
119.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



121.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



131.
2.5.1919
İstanbul 5. Ağır Ceza Mah.
978/379
979/174

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

ELHÜCCETÜZZEHRA
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

55.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

64.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

EMİRDAĞ LÂHİKASI

Sh.No.
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
34. 
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74
969/220

56. 
3.7.1972
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müş.

55. 
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

63. 
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak. 
972/27
972/35

85. 
5.12.1872
Yozgat Ağır Ceza Mah. 
972/58
972/221

91. 
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

111. 
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah. 
972/206
973/122

118. 
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

121. 
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

ENE VE ZERRE RİSALESİ (OTUZUNCU SÖZ)

56. 
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

81. 
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971/80
972/13

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

92. 
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

107. 
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah. 
972/165
973/40

113. 
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak. 
973/40
973/72

120. 
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146. 
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/188

GENÇLİK REHBERİ
34. 
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74
969/220

39. 
28.12.1971
Van Asliye Ceza Mah.

41. 
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah. 
971/1644
972/9

44. 
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak. 
972/1
972/3

51. 
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah. 
971/233
972/46

57. 
3.7.1972
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müş.

60. 
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah. 
971 /15
972/54

Sh. No. 
Ka. Tarihi
Esas No.
Karar No.

64.
29.8.1972 
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

73. 
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah. 
972/227
972/237

81. 
25.10.1972 
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971/80
972/13

91. 
8.9.1972 
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

92. 
29.1.1973 
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22

102. 
12.3.1973 
Patnos Sulh Ceza Mah. 
973/17
973/28

107.
3.4.1973 
Sapanca Sulh Ceza Mah. 
972/165
973/40

113. 
31.7.1973 
Mardin Sorgu Hak. 
973/40
973/72

116. 
17.10.1973 
Nevşehir Ağır Ceza Mah. 
973/33
973/106

117.
21.5.1974
Bandırıma Ağır Ceza Mah. 
973/96
974/42

119.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

130. 
6.4.1979 
Ankara 5. Ağır Ceza Mah. 
978/379
979/101

145. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
983/183

148. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/101
980/184

HAKİKAT ÇEKİRDEKLERİ
47.
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

HAKİKAT NURLARI
34. 
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74 
969/220

42. 
12.1.1972 
Karabük Sulh Ceza Mah. 
971/1644 
972/9

47. 
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124 
972/10

49. 
23.3.1972 
Aydın Ağır Ceza Mah. 
971/275 
972/60

52. 
27.3.1972 
Manisa Ağır Ceza Mah. 
971/233 
972/46



8.5.1972 
Çanakkale Ağır Ceza Mah. 
972/26 
972/99

56.
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

65.
29.8.1972 
Gebze C. Savcılığı
972/404 
972/308

74.
9.10.1972 
Kars Ağır Ceza Mah. 
972/227 
972/217

81.
25.10.1972 
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971/80 
972/13

91.
8.9.1972 
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47 
972/41

92.
29.1.1973 
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315 
973/15

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.
95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22
113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

119.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



136.
11.6.1979
Ankara 4. Ağır Ceza Mah.
978/355
979/135

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

HANIMLAR REHBERİ
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

42.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

49.
23.3.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/275
972/60

56.
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

64

29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

74.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

86.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

92.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

111.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122

112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



138.
28.9.1979
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
977/216
979/358

146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183
HASTALAR RİSALESİ
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
959/220

51.
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

55.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.

71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643


74.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204


86.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221


89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7
972/10


91.
8.9.1972
Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973 /22


107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40


112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356


113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973 /72


120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




122.
9.3.1976
İst. C. Savcılığı (Basın)
976/233



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

HAŞİR
RİSALESİ

34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220


47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10


57.
3.7.1972
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müş.




60.
17.7.l972
Ardahan Ceza Mah.
971/15
972/54


86.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221


91.
1.1.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


92.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15


95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22


108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973 /56
973/278


111.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122


114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973 /40
973/72


115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143


116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106


119.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




136.
11.6.1979
Ankara 4. Ağır Ceza Mah.
978/355
979/135

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980 /183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

HİKMET-ÜL İSTİAZE
51.
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

HİZB-ÜL ENVAR-ÜL HAKAİK-UN NURİYYE
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

51.
23.3.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/275
972/60


8.5.1972
Çanakkale Ağır Ceza Mah.
972/26
972/99

81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106

HİZMET REHBERİ
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

42.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

64.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

64.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

74.
9.10.972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

86.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

92.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973 /28

104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973 /40

111.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122

113.
31.7.1973 
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
115. 
21.9.1973 
Urfa 1.Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143

120. 
2.10.1974 
İst. Sıkıyönetim As. Sav.


145. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

HUTBE-İ ŞAMİYE
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74
969/220

36.
7.7.1971 
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70

44.
18.2.1972 
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

47.
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah. 
971/124
972/10

51.
27.3.1972 
Manisa Ağır Ceza Mah. 
971/233
972/46

60.
17.7.1972 
Ardahan Ağır Ceza Mah. 
971/15
972/54

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

63.
3.8.1972 
Bandırma Sorgu Hak. 
972/27
972/35

93.
29.1.1973 
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95.
31.1.1973 
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22

104.
12.3.1973 
Patnos Sulh Ceza Mah. 
973/14
973/29

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah. 
973/60
973/143

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah. 
973/33
973/106
120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183
EL-HUTBETÜŞŞÂMİYE (Arabça)

58. 
5.7.1972 
Viranşehir Sulh Ceza Hak. 
971/86
972/213

114.
31.7.1973 
Mardin Sorgu Hak. 
973/40
973/72
HUTUVAT-I SİTTE
35.
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

63. 
3.8.1972 
Bandırma Sorgu Hak. 
972/27
972/35

81.
25.10.1972 
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971/80
972/13

HÜCUMAT-I SİTTE

Sh.No.
Ka. Tarihi


Esas No. 
Karar No.
34.
3.10.1969
İstanbul 2.Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220
İÇTİHAD RİSALESİ
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

118.
2.9.1974
İst.Sıkıyönetim As. Sav.




121.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




İHLÂS RİSALELERİ
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

42.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

45.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

51.
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

60.
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah.
971/15
972/54

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

65.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

67.
5.9.1972
Gebze Sorgu Hakimliği
971/43
972/23

73.
9.10.1972
Kars Ceza Mah.
972/227
972/237

75.
13.10.1972
Aydın Ceza Mah.
971/230
972/204

85.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

88.
12.12.1972
Bozova Sulh Ceza Mah.
972/36
972/47

89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7
972/10

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah.
972/315
973/15

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

111.
15.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122

112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
124. 
18.6.1976 
İst. 2. Sorgu Hakimliği
976/65
976/157

136. 
11.6.1979 
Ankara 4. Ağır Ceza Mah. 
978/355
979/135

145. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/183

148. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/101
980/184

İHLÂS RİSALELERİ (Kur'an Hattı ile)
51. 
27.3.1972 
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46

İMAN HAKİKATLERİ
47. 
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah. 
971/124
972/10

51.
27.3.1972 
Manisa Ağır Ceza Mah. 
971/233
972/46

56. 
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

74. 
9.10.1972 
Kars Ağır Ceza Mah. 
972/227
972/237
75. 
13.10.1972 
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

91. 
8.9.1972 
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

93. 
29.1.1973 
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95. 
31.1.1973 
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22

102. 
12.3.1973 
Patnos Sulh Ceza Mah. 
973/17
973/28

104. 
12.3.1973 
Patnos Sulh Ceza Mah. 
973/14
973/29

113. 
31.7.1973 
Mardin Sorgu Hak. 
973/40
973/72

136. 
11.6.1979 
Ankara 4. Ağır Ceza Mah. 
978/355
979/135

146. 
18.12.1980 
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/183

İMAN VE KÜFÜR MUVAZENELERİ
47. 
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah. 
971/124
972/10

91. 
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah. 
971/47
972/41

116. 
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/100

121. 
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.

146. 
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah. 
980/99
980/183

İŞÂRÂT-ÜL İ'CAZ

Sh.No.
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.

34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

47.
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10


52.
27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah.
971/233
972/46


58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213


60.
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah.
971/15
972/54


56.
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146


63.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

73.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237


85.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221


113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağır Ceza Mah.
973/60
973/143


118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183


148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184


İŞÂRÂT-ÜL İ'CAZ (Arabça)
114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

KASTAMONU LÂHİKASI
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220


57.
3.7.1972
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müş.




74.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237


75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204

81.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13


85.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221


105.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973/31


113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183


KONFERANS (Risale-i Nur Hakkında)

Sh.No.
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No..
35. 
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/2

36.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70

48.
28.2.1972
Adana 4. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/145

71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643

75.
13.10.1972
Aydın Ağır Ceza Mah.
971/230
972/204
77.
13.10.1972
Safranbolu C. Savcılığı
972/561
972/275

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

KÜÇÜK SÖZLER
34. 
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah. 
968/74
969/220

36. 
7.7.1971 
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70

39. 
28.12.1971 
Van Asliye Ceza Mah.

42. 
12.1.1972 
Karabük Sulh Ceza Mah.
 971/1644
972/9

46. 
28.2.1972 
Adana 1. Ağır Ceza Mah. 
971/124
972/10
51.

27.3.1972
Manisa Ağır Ceza Mah. 
971/233
972/46

57. 
5.7.1972 
Viranşehir Sulh Ceza Hak. 
971/86
972/213

56.
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah. 
971/102
972/146

64. 
29.8.1972 
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

70. 
6.9.1972 
Urfa Sulh Ceza Mah. 
972/70
972/643

72.

9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah. 
972/227
972/237

81. 
25.10.1972 
Erciş Ağır Ceza Mah. 
971/80
972/13

92.

29.1.1973
Trabzon Ağır Ceza Mah. 
972/315
973/15

95. 31.1.1973 
Gebze Sulh Ceza Hak. 
971/645
973/22
Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

112.
24.7.1973
Sanyer C. Savcılığı
973/397
973/356
113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağır Ceza Mah.
973/33
973/106

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



130.
6.4.1979
Ankara 5. Ağır Ceza Mah.
978/379
979/101

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

LEM'ALAR
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

46.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10



8.5.1972
Çanakkale Ağır Ceza Mah.
972/26
972/99

56.
3.7.1972 
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müş.



56.
18.7.1972 
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

63.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35

64.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

73.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237
80.
25.10.1972
Erciş Ağır Ceza Mah.
971/80
972/13

85.
5.12.1972
Yozgat Ağır Ceza Mah.
972/58
972/221

105.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973/31
108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278
111.
l5.6.1973
Malatya Ağır Ceza Mah.
972/206
973/122

114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

MEKTUBAT
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağır Ceza Mah.
968/74
969/220

46.
28.2.1972
Adana 1. Ağır Ceza Mah.
971/124
972/10

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.
57.
3.7.1972
İstanbul Sıkı Yön. Kom. Adlî Müşavirliği



58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Mah.
971/86
972/213

60.
17.7.1972
Ardahan Ağır Ceza Mah.
971 /15
972/54

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

64.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643



6.10.1972
İst. Sıkı Yön. 2 No.lu Ask. Mah. 
972/121
972/97

73.
9.10.1972
Kars Ağır Ceza Mah.
972/227
972/237

80.
25.10.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/259
972/314

85.
5.12.1972
Yozgat Ağırceza Mah.
972/58
972/221

88.
12.12.1972
Bozova Sulh Ceza Mah.
972/36
972/47

90.
5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

105.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973/31

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143

117.
21.5.1974
Bandırma Ağırceza Mah.
973/96
974/42

121.
2.10.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.



MESNEVİ-İ NURİYE
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

38.
7.9.1971
Eskişehir Ağırceza Mah.
971/184
971/189

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

56.
3.7.1972
İstanbul Sıkı Yön. Kom. Adlî Müşavirliği



56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağırceza Mah.
971/102
972/146

Sh. No.
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.

70.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643


73.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237


75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204


81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.
971/80
972/13


88.
12.12.1972
Bozova Sulh Ceza Mah.
972/36
972/47


90.
5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

105.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973/31


107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Malı.
972/165
973/40


108.
18.4.1973
Erzurum SulhCeza Mah.
973/56
973/278

114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


118.
2.9.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.




121.
2.10.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.




136.
11.6.1979
Ankara 4. Ağırceza Mah.
978/355
979/135


145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980199
980/183


143.
18.12.1980 
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/101
980/184


EL-MESNEVİYY-ÜL ARABİYYÜN NURİ
58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213


114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72


MEYVE RİSALESİ
34.
3.10.1969 
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

36.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70


39.
28.12.1971
Van Asliye Ceza Mah.




47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10


56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağırceza Mah.
971/102
972/146


75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204


80.
25.10.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/259
972/314


91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41


92.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15


Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
KararNo.

95.

31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22


104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40


115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143


120.
2.10.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.





125.
17.10.1978
Van Ağırceza Mah.
977/101
978/157


141.
10.10.1979
İst. Basın T. Asliye C.M.
977/142
979/201

MİFTAH-ÜL İMAN

56.

18.7.1972
İstanbul 6. Ağırceza Mah.
971/102
972/146


64.

3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972/35


89.

12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.

972/7
972/10


92.

29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15


104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29


112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356


145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/99 
980/183

Mİ'RAC VE ŞAKK-I KAMER RİSALESİ

47.

28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10


57.

5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213


65.

29.8.1972
Gebze C. Savcılığı

972/404
972/308


115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143


116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

MİRKATÜSSÜNNET VE TİRYAK-I MARAZ-I BİD'A RİSALESİ

44.

18.2.1972
Bayraç Sorgu Hak.
972/1
972/3


51.

23.3.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/275
972/60


51.

27.3.1972
Manisa Ağırceza Mah.
971/233
972/46


75.

13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204


91.

8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No.
Karar No.
95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

120.
2.10.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148. 
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/101
980/184

MUHAKEMAT
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

51.
27.3.1972
Manisa Ağırceza Mah.
971/233
972/46

81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.
971/80
972/13

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/101
980/184

ES-SAYKAL-ÜL İSLÂMÎ (Arabça Muhakemat)

58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213

MÜLÂKAT (NURCULUK HAKKINDA)

35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

36.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
97l/49
971/70

39.
28.12.1971
Van Asliye Ceza Mah.



44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3
48.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

52.
27.3.1972
Manisa Ağırceza Mah.
971/233
972/46

58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Hak.
971/86
972/213

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54

62.
18.7.1972
Elmalı Ağırceza Mah.
971/116
972/81

65.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308

74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7
972/10
91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22
102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28
104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

MÜNACÂT
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54
115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143
MÜNÂZARAT
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10
49.
23.3.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/275
972/60

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54
56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağırceza Mah.
971/102
972/146
71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643

75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204

92.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

120.
2.9.1974
İst. Sıkı Yön. As. Sav.



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/101
980/184

NAMAZ TESBİHATI (Kuran Hattı ile)
Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No. 
Karar No.
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

36.
7.7.1971
Gürün C. Savcılığı
971/49
971/70

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

NUR ÂLEMİNİN BİR ANAHTARI
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağırceza Mah.
971/102
972/146

65.
29 8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308
74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

95.
31-1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72
118.
29.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



123.
25.5.1976 
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
976/92
976/125

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.
980/101
980/184

NUR ÇEŞMESİ
47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

NUR MEYVELERİ
24.
3.10.1009
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

42.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9
Sh.No. 
Ka. Tarihi



Esas No. 
Karar No.

81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.


971/80
972/13


91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.


971/47
972/41


102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.

973/17
973/28

NURUN İLK KAPISI

34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.

968/74
969/220


52.
27 .3.1972
Manisa Ağırceza Mah.

971/233
972/46


60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.

971/15
972/54


81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.


971/80
972/13


91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.


971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.

972/315
973/15


95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.

971/645
973/22


118.
2.9.1974
İst.Sıkıyönetim As. Sav.






139.
3.10.1979
İst. Basın T. Asliye C.M.

977/157
979/197

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağırceza Mah.

980/99
980/183




OTUZÜÇ PENCERE





34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.

968/74
969/220


47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.

971/124
972/10


55.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.

971/102
972/146


65.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı



972/404
972/308


71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.


972/70
972/643


86.
5.12.1972
Yozgat Ağırceza Mah.

972/58
972/221


93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.

972/315
973/15


95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.

971/645
973/22


104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.

973/14
973/29


107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.

972/165
973/40


113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.


973/40
973/72


115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.

973/60
973/143


116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.

973/33
973/106


118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



Sh.No. 
Ka. Tarihi


Esas No. 
Karar No.
120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.




122.
9.3.1976 
İstanbul C. Sav. (Basın)

976/233



146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.

980/99
980/183


RAMAZAN - İKTİSAD - ŞÜKÜR RİSALELERİ
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.

968/74
969/220


44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.

972/1
972/3


47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.

971/124
972/10


60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.

971/15
972/54


56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.

971/102
972/146


74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.

972/227
972/237


89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.

972/7
972/10


91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.

971/47
972/41


92.
9.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.

972/315
973/15


104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.

973 /14
973/29


113.
13.7.1973
Mardin Sorgu Hak.

973/40
973/72


117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.

973/96
974/42


122.
9.3.1976
İstanbul C. Sav. (Basın)

976/233



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.

980/99
980/183


RİSALE-İ NUR'DA ŞERH ve izAH
145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

RİSALE-İ NUR SÖNMEZ
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.

968/74
969/220


56.
18.7.1972
İstanbul 6.Ağır Ceza Mah.

971/102
972/146


64.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.

972/27
972/35


75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mahkemesi

971/230
972/204

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143 

118.
2.9.1974
İstanbul Sıkıyönetim As. Savcılığı

SİKKE-İ TASDİK-İ GAYBÎ

Sh.No. 
Ka. Tarihi
Esas No.
Karar No.
56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.
971/80
972/13

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



SİRACÜNNUR
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

SİYASET, NEŞRİYAT, ŞERH ve İZAH MES'ELELERİ
146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

SÖZLER
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

46.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

49.
23.3.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/275
972/60

57.
3.7.1972
İst. Sıkıyö. Kom. Adlî Müşavirliği


55.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

63.
3.8.1972
Bandırma Sorgu Hak.
972/27
972 /35

64.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308



6.10.1972
İst. Sıkıyö. 2 No.lu Ask. Mah.
972/121
972/97

73.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237
75.
13. 10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204

80.
25.10.1972
Bingöl Sulh Ceza Mah.
972/259
972/314

80.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.
971/80
972/13
90.
5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
972/15

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.
102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973 /28

105.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/15
973 /31

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

111.
15.6.1973
Malatya Ağırceza Mah.
972/206
973/122

114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

121.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim Askeri Sav.



136.
11.6.1979
Ankara 4. Ağır Ceza Mah.
978/355
979/133

145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184

149.
9.1.1981
2. Ord. ve Skyn. Askerî Sav.
980/127
981/1
SÜNÜHAT, TULUAT, İŞARAT
146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

ŞUALAR
34.

3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

46.

28.2.1972
Adana. 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

55.

14.6.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/128

57.

3.7.1972
İstanbul Sıkıyönetim Kom. Adlî Müş.


70.

6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972 /643

73.

9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

85.

5.12.1972
Yozgat Ağırceza Mah.
972/58
972/221

90.

5.1.1973
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

114.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

TABİAT RİSALESİ

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No. 
Karar No.



34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220



47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10


56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146



65.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308



75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204



91.
8.9.1972
Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41



95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22



102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28



104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29



108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278



113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72



116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106



119.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.





122.
9.3.1976
İstanbul C. Savc. (Basın)
976/233




145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183



148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184


TlLSIMLAR

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10



52.
27.3.1972
Manisa Ağırceza Mah.
971/233
972/46


TİRYAK

34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969 /220



44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3



71.
6.9.1972
Urfa Sulh Ceza Mah.
972/70
972/643



74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237



95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22



113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72



120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.





146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183


TULUÂT

Sh.No. 
Ka.Tarihi

Esas No. 
Karar No.
45.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204

146.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

UHUVVET RİSALESİ
44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

51.
27.3.1972
Manisa Ağırceza Mah.
971/233
972/46

57
.
3.7.1972
İst. Sıkıyönetim Kom. Adlî Müş.


56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

86.
5.12.197
Yozgat Ağırceza Mah.
972/58
972/221

92.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

95.
31.ı.ı973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

102.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/17
973/28

104.
12.3.1973
Patnos Sulh Ceza Mah.
973/14
973/29

107.
3.4.1973
Sapanca Sulh Ceza Mah.
972/165
973/40

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973 /278

112.
24.7.1973
Sarıyer C. Savcılığı
973/397
973/356

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

116.
17.10.1973
Nevşehir Ağırceza Mah.
973/33
973/106

117.
21.5.1974
Bandırma Ağır Ceza Mah.
973/96
974/42

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



122.
9.3.1976
İstanbul C. Sav. (Basın)
976/233


145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

YİRMİDOKUZUNCU SÖZ
74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

YİRMİÜÇÜNCÜ SÖZ

Sh.No. 
Ka. Tarihi

Esas No.
Karar No.
34.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

41.
12.1.1972
Karabük Sulh Ceza Mah.
971/1644
972/9

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54

56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

65.
29.8.1972
Gebze C. Savcılığı
972/404
972/308


6.10.1972
İst. Skynt. 2 No.1u Ask. Mah.
972/121
972/97

75.
13.10.1972
Aydın Ağırceza Mah.
971/230
972/204

77.
13.10.1972
Safranbolu C. Savcılığı
972/561
972/275

89.
12.12.1972
Hamur Sorgu Hak.
972/7
972/10

91.
8.9.1972
Kiğı Sulh Ceza Mah.
971/47
972/41

93.
29.1.1973
Trabzon Ağırceza Mah.
972/315
973/15

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645
973/22

108.
18.4.1973
Erzurum Sulh Ceza Mah.
973/56
973/278

111.
15.6.1973
Malatya Ağırceza Mah.
972/206
973/122

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

120.
2.10.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
980/184.

ZERRAT RİSALESİ
81.
25.10.1972
Erciş Ağırceza Mah.
971/80
972/13

ZÜHRETÜNNUR
35.
3.10.1969
İstanbul 2. Ağırceza Mah.
968/74
969/220

44.
18.2.1972
Bayramiç Sorgu Hak.
972/1
972/3

47.
28.2.1972
Adana 1. Ağırceza Mah.
971/124
972/10

58.
5.7.1972
Viranşehir Sulh Ceza Mah.
971/86
972/213

60.
17.7.1972
Ardahan Ağırceza Mah.
971/15
972/54

Sh.No. 
Ka. Tarihi




Esas No. 
Karar No.
56.
18.7.1972
İstanbul 6. Ağır Ceza Mah.
971/102
972/146

73.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

95.
31.1.1973
Gebze Sulh Ceza Hak.
971/645 
973/22

113.
31.7.1973
Mardin Sorgu Hak.
973/40
973/72

115.
21.9.1973
Urfa 1. Ağırceza Mah.
973/60
973/143

118.
2.9.1974
İst. Sıkıyönetim As. Sav.



145.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/99
980/183

148.
18.12.1980
Ankara 1. Ağır Ceza Mah.
980/101
989/184
ZÜLFİKAR
74.
9.10.1972
Kars Ağırceza Mah.
972/227
972/237

1 HAZİRAN 1981 TARİHİNDE KASTAMONU AĞIR CEZA MAHKEMESİNİN RİSALE-İ NUR ESERLERİ VE TALEBELERİ HAKKINDA VERDİĞİ BERAET VE İADE KARARI AYNEN AŞAĞIDADIR.

Esas No 
: 1981/45
Karar No
: 1981/98

C. Savcılık No 
: 1981/241
Mahkemesi 
: KASTAMONU AĞIR CEZA

Başkan
: Zeki Öztürk


16355

Üye
: Emine Öztürk


14015

Üye
: Atilla Nogayoğlu


16543

C. Savcı Yrd. 
: İhsan Eryılmaz


16286

Katip
: Teoman Kaya

Davacı
: K.H.

Sanıklar
: 1- HASAN ERDOĞAN, Hüseyin Oğlu, Necibeden 1957 yılında olma, Kastamonu ili Daday İlçesi Üyükören köyü nüfusuna kayıtlı, halen Kastamonu İsmail Bey mahallesinde oturur, bekar, okur yazar, sabıkasız, şeker fabrikasında muhasip.

Vekili
: Balıkesir Barosu Avukatlarından Mustafa Özertan.

2- MURAT ŞÜKRÜ YÜCEBIYIK, Atıf ile Zeron'dan olma, 1960 D.lu, Kastamonu Beyçelebi mahallesi nüfusuna kayıtlı, halen Hepkebirler mahallesinde oturur, bekar, okur yazar, sabıkasız, inşaat mühendisi, müteahhit.

Vekili
: Kastamonu Barosu Avukatlarından Mesut Erginoğlu.

3- GÜRCAN ZORLU, Fahri oğlu, 1958 D. lu. Düzce Mahdi Bey Köyü nüfusuna kayıtlı olup Ankara'da 86. sokak no: 19/4 Emek'te oturur. İşsiz, bekar, okuryazar, sabıkasız.

SUÇ
: Laikliğe aykırı olarak propağanda yapmak ve telkinde bulunmak.

Suç Tarihi 
: 10/2/1981

Tevkif T.
: 11/2/1981

Tahliye T. 
: 12/2/1981

Karar T.
:1/6/1981 .

Yukarıda açık kimlikleri ve suçları yazılı sanıklar hakkında Kastamonu C. Savcılığının 18/3/1981 gün ve 241/15 sayılı iddianamesi ile, sanıkların yükletilen suçlardan cezalandırılmaları için Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesinde açılan kamu davasının yapılan açık yargılaması sonunda aşağıdaki karar isteğe uygun ve oy birliği ile saptandı:
GEREGİ DÜŞÜNÜLDÜ:
C. Savcılığının iddianamesi ile sanıklar Hasan Erdoğan, Şükrü Yücebıyık, ve Gürcan Zorlu haklarında laikliğe aykırı olarak propağanda yapmak suçundan dolayı T.C. Kanunun 163/4,

173/son maddeleri ile cezalandırılmaları için kamu davası açılmış ise de,

Sanıklar aşamadaki savunmalarında yükletilen suçu işlemediklerini, evlerinde arama sırasında bulunan kitapları okumak için aldıklarını, dini konulara ilgi duyduklarından bu kitapları okuduklarını, laikliğe aykırı olarak propağanda yapmadıklarını bildirmişlerdir.

Sanıkların savunmaları, dosyada mevcut kanıtlarla doğrulanmış olup, aksini gösteren hiçbir kanıt elde edilememiş olduğundan savunmaya itibar edilmiştir.

Sanıkların birbirine uygun savunmalarına ve sanıklardan Hasan Erdoğan'ın babası Hüseyin Erdoğan 'm anlatımına göre, sanık Hasan Erdoğan'ın Ankara'da Gazetecilik Enstütüsüne devam ettiği, Ankara'da arkadaşı olan Gürcan Zorlu'yu Kastamonu'ya getirip evinde misafir ettiği, Hasan Erdoğan gündüz işine gittiğinden sanık Gürcan'ın evde oturup gününü kitap okumakta geçirdiği, beş vakit namaz kılmak için camiye gitme dışında sokağa çıkmadığı, Hasan Erdoğan'ın işden dönüşünden sonra geceleri birlikte çıkıp gezindikleri ve Hasan Erdoğan'ın Kastamonu'dan arkadaşı olan diğer sanık Şükrü Yücebıyık ile camide karşılaştıklarında, bir gece Şükrü Yücebıyık'ın evine gidip oturup çay içtikleri ve sohbet ettikleri, sanıkların başkaca suç teşkil edecek bir eylemlerinin olmadığı saptanmıştır.

Ankara'dan misafir olarak gelen sanık Gürcan Zorlu'nun, odada kitap okumakla vakit geçirmesi ve dışarıya çıkmamasından kuşkulanan Hüseyin Erdoğan'ın, mücerred kuşku sonucu C. Savcılığına ihbarda bulunması nedeni ile sanıkların evinde arama yapılmış ve emanette kayıtlı kitaplar bulunmuş ise de:

Said-i Nursî'ye ait bu kitapların yasak kitap olduklarına ilişkin dosyada bir kayıt ve bilirkişi raporu olmadığı gibi, Yargıtayın kökleşmiş ictihatlarına göre yasak kitabın evde bulundurulması da suç teşkil etmemektedir. Ayrıca sanıkların bu kitapları, dini konulara merak ve ilgi duydukları için okudukları anlaşılmış, okuma dışında sanıkların propağanda yaptıkları hususunda kesin ve inandırıcı bir kanıt elde edilememiştir. Said-i Nursî'ye ait kitapların bilgi edinilmesi için okunması, Nurculuk ve laikliğe aykırı propaganda yapmak olarak kabul edilmesi mümkün görülmediğinden sanıkların yükletilen suçtan beraetlerine karar vermek gerekmiştir.
HÜKÜM:
Gerekçeli kararda ayrıntıları gösterildiği üzere:


Her ne kadar sanıklar hakkında laikliğe aykırı olarak propağanda yapmak suçundan dolayı kamu davası açılmış ise de sanıkların kendilerine yükletilen suçu işledikleri hususunda dosya arasında en ufak bir inandırıcı kanıt bulunmadığı gibi sanıkların da suçluluklarına inanılmadığından yükletilen suçtan BERAETLERİNE,

Emanette kayıtlı bulunan kitaplar, bizatihi suç teşkil etmediğinden tüm kitapların SAHİPLERİNE İADESİNE,


İsteğe uygun ve Yargıtay yolu açık olmak üzere 1/6/1981 tarihinde oybirliği ile verilen karar sanıklar vekilinin yüzlerine karşı sanıkların yokluklarında C. Savcı Yardımcısı İhsan Eryılmaz hazır olduğu halde açıktan okunup anlatıldı. 1/6/1981

Başkan 16355

Üye 14015

Üye 16543

Katip

Aslının aynı olan işbu hüküm taraflarca müddeti içerisinde temyiz edilmediğinden 17/6/1981 tarihinde kesinleşmiştir. 8/7/1981

Katip


Başkatip



Başkan 16355

KİTABIN ADI





KİTABIN YAZARI

1 - İhlâs Risaleleri
Said-i Nursi

2- Tabiat Risalesi
Said-i Nursi

3- Siyaset Neşriyat Şerh ve İzah Meseleleri 
Said-i Nursi

4- Ayetül Kübra 
Said-i Nursi

5- Mirkat üs Sünnet Tiryak-ı Marazı bid’a Risalesi 
Said-i Nursi

6- Zühretün Nur
Said-i Nursi

7-Miftahül İman
Said-i Nursi

8- Nurun İlk Kapısı
Said-i Nursı

9- Anarşi Sebepleri Mahiyeti Çareleri
Said-i Nursi

10- İman Hakikatleri
Said -i Nursi

11- Hutbe-i Şamiye
Said-i Nursi

12- Divan-ı Harb-i Örfî
Said-i Nursi

13- Rahmet ve Şefkat ilaçları
Said-i Nursi

14- Meyve Risalesi
Said-i Nursi

15- Haşir Risalesi
Said-i Nursi

16- Hanımlar Rehberi
Said-i Nursi

17- İttihad-ı İslam
Said-i Nursi

18- Ramazan İktisad Şükür Risalesi
Said-i Nursi

19- Otuzüç Pencere
Said-i Nursi

20- Sünuhat Tuluat İşarat
Said-i Nursi

21- İman ve Küfür Muvazeneleri
Said-i Nursi

22- Hizmet Rehberi
Said-i Nursi

23- Nur Çeşmesi
Said-i Nursi

24- Küçük Sözler
Said-i Nursi

25- Uhuvvet Risalesi
Said-i Nursi

26- Büyük Sözler
Said-i Nursi

27 - Hakikat Nurları
Said-i Nursi

28- Sikke-i Tasdik-ı Gaybi
Said-i Nursi

29- Bediüzzaman Cevap Veriyor
Said-i Nursi

30- Divan-ı Harb-i Örfi
Said-i Nursi

31- El Hüccetüz Zehra
Said.i Nursi

32- Nur Aleminin Bir Anahtarı
Said-i Nursi

33- Sünnet-i Seniyye Risalesi
Said-i Nursi

34- Yirmiüçüncü Söz
Said-i Nursi

35- Münazarat
Said-i Nursi

36- Barla Hayatı
Said-i Nursi


Yukarıda adı ve yazarı yazılı 36 adet kitap Daday Üyükören Köyü nüfusuna kayıtlı Hüseyin ve Necibeden olma 1957 doğumlu Hasan Erdoğan'ın evinde yakalanarak adalet emanet dairesine alınmış, Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesinin 1/6/1981 gün ve 1981/45 esas, 1981/98 karar sayılı ilamıyla iadesine karar verilerek Hasan Erdoğan'a 8/7/1981 günü teslim edilmiştir. İşbu karar 17/6/1981 tarihinde kesinleşmiştir. 8/7/1981.
Emanet Memuru 

Baş Katib
